ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA
10-07-2025
10:00 HORAS

Siendo las 12:54 horas del dia jueves 10 de julio de 2025, en el Auditorio de tsos Muitiples de la Municipalidad de La
Molina, se reunieron e! sefior Alcalde ESTEBAN UCEDA GUERRA GARCIA, y los regidores Milagritos Esther Quintana
Mogollén, Oscar Fausto Fernandez Caceres, Percy Antonio Palomino Marin, Ralph Sanchez Yaringano, Dolly
Fabiola Vasquez Angulo, Francis Marcelo Sacha Rodriguez, Larissa Antonella Taurer Morays, Francisca Fausta
Navarro Huamani, Alvaro Ricardo Puga Sanchez y Carlos Javier Talavera Alvarez, a efectos de llevarse a cabo la
Sesion Extraordinaria convocada para el dia de hoy.

Seguidamente, el sefior Alcalde a efectos de poder iniciar la Sesion Extraordinaria, solicitd al Secretaric de Concejo la
verificacion del quérum correspondiente.

Verificado el quérum reglamentario, se cuenta con la participacion de los sefiores regidores Milagritos Esther Quintana
Mogollén, Oscar Fausto Fernéndez Caceres, Percy Antonio Palomino Marin, Ralph Sanchez Yaringano, Dolly
Fabiola Vasquez Angulo, Francis Marcelo Sacha Rodriguez, Larissa Antonella Taurer Morays, Francisca Fausta
Navarro Huamani, Alvaro Ricardo Puga Sanchez y Carlos Javier Tatavera Alvarez.

El Secretario de Concejo informé que, 1a regidora Espinoza Aquino ha comunicado que, no va a poder participar en la
presente sesion por un tema de salud. Se deja constancia.

El sefior Alcalde manifestd, correcto y dio por iniciada la Sesién Extraordinaria. Asimismo, solicitd al Secretario de
Concejo dar cuenta del primer punto de agenda.

AGENDA:

El Secretario de Concejo exprest, sefior Alcalde, el primer punto de agenda viene a ser el;

1.- PROYECTO DE ORDENANZA QUE REGULA EL PROCEDIMIENTO DE LA AUTORIZACION DE ESPECTACULOS
PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS EN EL AMBITO DE LA MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA.

Se tiene como antecedentes, el pronunciamiento de la Gerencia de Desarrollo Econdmico e Inversién Privada, de la
Oficina General de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, de la Gerencia de Administracién Tributaria, de
la Oficina General de Asesoria Juridica, de la Subgerencia de Registro y Fiscalizacion Tributaria, de la Subgerencia de
Promocién Empresarial y Autorizaciones y de la Subgerencia de Gestion del Riesgo de Desastres. Se tiene el Dictamen
Conjunto de las Comisiones de Asuntos Juridicos y de Desarrollo Urbanc y Econémico. Se ha entregado el Proyecto de
Ordenanza con sus antecedentes a los sefiores regidores.

La sustentacién de la propuesta lo va a hacer la Gerencla de Desarrollo Econdmico e Inversion Privada.

El sefior Alcalde invito a la Gerente de Desarrallo Economico e inversion Privada.

La Gerente de Desarrollo Econémico e Inversién Privada manifest6, con la venia del sefior Alcalde, paso a exponer
el proyecto de Ordenanza que Regula el Procedimiento de Autorizacion de Espectaculos Pablicos Deportivos y No
Deportivos en La Molina. Sepan ustedes que, nosotros en La Molina no hemos tenido nunca una ordenanza de este tipo
y lo estamos haciendo justamente porque La Molina merece respeto, especialmente cuando se realizan eventos que estan
autorizados por Lima Metropalitana y que nosotros no sabemos si superan las 3,000 personas; y a veces se junian dos o
tres eventos y nosotros no tenemos a veces influencia para poder decir realmente: “comuniquennos antes para ponemos
de acuerdo con la parte vial y podamos nosotros tener en La Molina de alguna forma un ordenamiento en el transiio
cuando se den esos eventos de mayores de 3,000 personas”. Pase por favor,
En la parte que corresponde al marco normativo, ya tenemos que es lo que contiene la Ley N° 27444, Ja Constitucin
Politica del Pert, 1a Ley Orgénica de Municipalidades, la Ordenanza N° 2653-24 de Lima, que regula el procedimiento de
autorizacion de espectacuios y el Decreto Supremo N° 085-2003-PCM sobre los estandares de calidad ambiental para el
ruido y los lineamientos. Antecedentes. Los problemas actuales en La Molina:
- Eventos sin regulacion de seguridad adecuada.
- Interferencia en vias plblicas y espacios comunitarios.
Vacios legales: Falta de regulacion especifica para el control de aforo y estructuras temporales.
o Areas criticas:

- Espacios publicos no confinados (plazas, vias)

- Locales sin certificacion ITSE vigente.

-  Eventos masivos mayores a 3,000 personas.
« Necesidades detectadas:

- Unificacion de criterios de seguridad.

- Protocolo para ECSE. (Evaluacién de Condiciones de Seguridad).
Innovaciones Propuestas
s Propuestas a Implementar:

Nuevos procedimientos

- ECSE obligatorio segun aforo

- Seguro de accidentes pre-evento

- Control de expendio de bebidas alcohdlicas

Proteccion ambiental

- Limites de ruido




/ - Seguridad urbana:
- Evaluacion técnica previa
+ Eficiencia administrativa:

- _b —— -

< Planes de limpieza post evento

+  Prohibicion en éreas verdes y vias criticas
pacto esperado en la propuesta 2025

-  Control de ohjetos peligrosos

- Plazos maximos de 7 dias habiles

- TUPA actualizado y simplificado

- Silencio administrativo negativo
« Proteccién ciudadana:

- Horarios controlados, {articulo 16°)

- Prohibicidn de alteracion del orden publico.

- Garantias para personas con discapacidad.
¢Qué ganamos con esta nueva ordenanza?

Beneficios:

- Reduccién de riesgos en eventos masivos

- Proteccion del patrimonio urbano

- Gumplimiento de esidndares de INDECOPI
Novedades:

- Responsabilidad solidaria de organizaderes.

- Provisi6n de vidrios en zonas de bebidas.

- Segregacién obligatoria de residuos.
Aspectos criticos:

- Prohibicion de intercambios viales y taneles.

- Control de pirotecnia (SUCAMEC)

- Verificacion de comercializadores del alcohol
Responsabilidad solidaria ampliada

- Implementacion del articulo 19° de la presente ordenanza:

Las obligaciones recaen tanto en los organizadores como en los propietarios y en los administradores,
respondiendo solidariamente por multas e incidentes, segdn e caso especifico.

Impactos deseados:
Supera el enfoque tradicional que limitaba la responsabilidad solo al organizador.
Prohibiciones estratégicas
Novedades:

- Eventos en intercambios viales, tineles (Articulo 15°)

- Expendio de alcohol en areas no confiadas (Articulo 23°)

- Uso de envases de vidrio.
Base legal:
Amplias restricciones de Decreto 085-2003-PCM de ruido y la Ley N° 28131 (Derechos Artisticos)
Exigencia pos-evento
Segun el articulo 19° inciso j):

- Limpieza integral de las éreas de influencia (calles, paraderos, plazas adyacentes)

- Segregacion obligatoria de residuos (Decreto Supremo N° 01-2022-MINAN).
Primera ordenanza distrital que vincula eventos masivos con gestién ambiental.
Es la primera, simplificacion administrativa segiin ¢l articulo 18°: Silencio administrativo negativo (7 dias habiles)
Protocolos de seguridad
Innovaciones:

- Personal médico y ambutancia in situ (articulo 19°, inciso p)

- Limitaciones de sonidos en locales cerrados (articulo 19°, inciso n).

- Control de objetos peligrosos {Articulo 20°, inciso f} segun clasificaciéon ONU.
Gracias sefiores por su atencion, en espera de alguna pregunta.

El seiior Alcalde manifestd, algin regidor que desee intervenir. Seguidamente cedié ¢l uso de la palabra al regidor
Talavera.

El regidor Tatavera Alvarez manifesto, sobre el primer punto, sobre el proyecto de Autorizacién de Espectaculos Pablicos

Deportivos o No Deportivos en el distrito de La Molina. Con respeto, pero con firmeza, debo oponerme a este proyecto de

ordenanza por ser ilegal, inconstitucional e inconveniente para el distrito. Por lo siguiente: Incompetencia materia grave.

El proyecto:

- Violenta la Ley N° 27278, (articulo 1°), que limita a los municipios a fiscalizar especticulos no deportivos, no a crear
requisitos adicionales como el ECSE para eventos menores a 3,000 personas {articulo 11°).

- Usurpa competencias del IPD de |a (Ley N° 30037, articulo 5°) al regular seguridad en eventos deportivos no federados

(articulo 9.2), ambito exclusivo del Instituto Peruano del Deporte. :

- Desconoce la jerarquia normativa: el articulo 6° pretende adecuar la Ordenanza N° 2653-MML, pese a que el
articulo 40°, Ley N° 27972, establece que las ordenanzas distritales deben subordinarse a las metropolitanas. El
articulo 73° de la L.ey N° 27972, establece que los decretos de alcaldia (TUPA) no pueden modificar ordenanzas
superiores.

¢ Acaso en este Concejo quiere legislar sobre materias ya reguladas por el IPD ¥ fa Municipalidad Metropolitana en Lima?
2. Violacion del principio de legalidad.



bargo, el Decreto
proyecto impone

- Articulo IV 1.1 de T4EPAG: Exige que los actos administrativos se basen en normag®
Supremo N° 002-2018-PCM, (Reglamento de ECSE) solo aplica a eventos
evaluaciones sin umbral numérico. (articulo 11°).

- Articulo 15°, exige ITSE para autorizacidn, pese a que:

- El articulo 36.1 LPAG, establece que los requisitos deben estar en leyes o regiamentos, no en ordenanzas.
- Decreto Supremo N° 085-2003-PCM, establece que solo regula ruido, no condiciones edilicias.

- Articulo 16°, fija horarios restrictivos (11:00 pm) sin justificacion técnica, pese a que el Tribunal Constitucional en el
Expediente N° 0007-2006-PI/TC) exige proporcionalidad.

¢ Con qué autoridad creamos obligaciones sin sustento en leyes nacionales?

Riesgo de nulidad y demandas.

- Articulo 198° Constitucién: establece que la responsabilidad solidaria (articuto 19°) debe crearse por ley expresa, no
por ordenanza.

- Articulo 10.2 LPAG: establece que los actos emitidos por autoridad incompetente son nulos de pleno derecho.

- TC Expediente N° 008-2003-Al/TC: fundamenta que las municipalidades distritales no pueden regular materias ya
legisladas por el gobierno nacional o la Municipalidad de Lima Metropolitana.

Estando expuesto, propongo que el proyecio sea devuelto a las comisiones para lo siguiente:

1. Retirar los articulos 9.2, 11°, 15° y 19° por incompetencia material.

2. Adecuar el proyecto de Ordenanza N° 2653-MML y las Leyes N° 27276 y 30037.

3. Consultar al IPD y MML para evitar invasion de competencias.

Apercibo a este Pleno, que de aprobarse, promoveré un Recurso de Amparo por violacion al principio de legalidad. Dos,

denuncia ante la Contraloria por infraccion al articulo 73° de la Ley N° 27972.

De persistir en votacion, mi voto es en contra. El Tribunal Constitucional ya le ha dicho a este Concejo Municipal, como

es el caso de las infracciones de transito, que no se avoque a competencias que la ley no le faculta y que se limite a su

competencia. Gracias, sefior Alcalde.

El sefior Alcalde manifesté, algun otro regidor que desee intervenir. No habiendo mas intervenciones. Secretario, sirvase
a tomar los votos.

El Secretario de Concejo manifesté, con la anuencia del sefior Alcalde, se va a proceder a tomar los votos de los sefores
regidores. Los sefiores regidores que estén a favor de aprobar el proyecto ordenanza hecho liegar con el dictamen de la
comision correspondiente, sirvanse a levantar la mano, por favor.

Ei resultado obtenido de la voiacitn es la siguiente:

A FAVOR : 07 (Oscar Fausto Fernandez Caceres, Percy Antonio Palomine Marin, Ralph Sanchez
Yaringaiio, Dolly Fabiola Vasquez Angulo, Francis Marcelo Sacha Rodriguez, Larissa
Antonella Taurer Morays y Alvaro Ricardo Puga Sanchez)

EN CONTRA : 01 {Carlos Javier Talavera Alvarez)

ABSTENCIONES : 02 {Milagritos Esther Quintana Mogollén y Francisca Fausta Navarro Huamani)

El Secretario de Concejo manifestd que, la Ordenanza se aprobé por mayoria.
El sefior Alcalde manifest6 que, aprobado con dispensa de lectura y aprobacién del actay con a cargo a redaccion,
A continuacion, se transcribe la Ordenanza:

ORDENANZA N° /MDLM

La Molina,

EL CONCEJO DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTOS:

En Sesion Extraordinaria de Congejo, de la fecha, el Informe N 0142-2025-MDLM-GDEIP-SPEA, de la
Subgerencia Promocion Empresarial y Autorizaciones, de fecha 27 de junio del 2025, el Informe N° 0055-2025-MDLM-GDEIP, deo fecha
27 de junio del 2025, el Informe N° 0200-2025-MDLM-0OGAJ, da la Oficina General de Asesoria Legal, de fecha 02 de julio del 2025; el
Memorando N° 1352-2025-MDLM-GM, de fecha 02 de julic 2025; y el Dictamen Conjunto de las Comisiones de Asuntos Jurldicos y
Desarrolio Urbano y Econémico, respecto del proyecto de Ordenanza que regula el Procedimiento de la Autorizacién de Espectaculos
Ptblicos Deportivos o No Deporiivos en el ambito de la Municipalidad de La Molfina, y;

CONSIDERADO:

Que, el articulo 194° de la Constitucion Polifica del Pertl, modificado por la Ley N° 30305, en concordancia
con lo establecido en el Articulo if del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgénica de Municipalidades y modificatorias, establece
que los gobiernos locafes gozan de autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia; siendo que esta
aufonomia radica en Ia facultad de ejercer actos de gobierno, adminisirativos y de administracion, con sujecién af ordenamiento jurfdico;

Que, el numeral 1.1) del articulo 1° de la Ley N°® 27276 - Ley de Sequridad en Espectaculos Piblicos No
Deportivos con gran concenlracion de personas, sefiala que, la presente Ley establece las normas que regulan fas condiciones de
proteccién y seguridad en los espectaculos publicos no deportives con gran concentracién de personas que se realicen en recintos af
aire libre, en locales cerrados o instalaciones desmontables; y, tiene por objeto garantizar la seguridad de las personas frente a los
riesgos que se puedan derivar del Incumplimiento de las normas vigentes sobre la materia por quienes crganicen un espectéculo, ¢ por
el comportamiento de quienes pariicipen en eflos, los presencien y de lerceras personas con relacién al evento, que pueda generar grave
perturbacion del orden;

Que, conforme lo establece la Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades, los goblermnos focales son
fos drganos de representacion del vecindario, que promueven la adecuada prestacion de los servicios publicos y st desarrollo integral
sostenible y arménico, que tienen entre sus funciones especificas exclusivas la de normar, reguiar y olorgar auforizaciones, derechos y
licencias;

Qus, de acuerdo al articulo 40° de la Ley N° 27972 — Ley Orgénica de Municipalidades, las Ordenanzas
de Ias municipalidades provinciales y distritales, en la maleria de su competencia, son las normas de caracler general de mayor jerarquia
en la estructura normativa municipal, por medio de las cuales se aprueba la organizacion interna, fa regulacién, administracion y
supervision de fos servicios publicos y las malerias en fas que la municipalidad tiene competencia normativa;
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Que, el TUO de la Ley de Tribuiacion Municipal, aprobada mediante Detreto Supre
Capiiulo IV, ef Impuesto a los Espectaculos Pliblicos No Deporiivos a cargo de las municipalidades;

Que, mediante la Resclucién del Tribunal Constitucional N° 007-2006-PI/TC LIMA, de fecha 22 de junio de
el Tribunal Constitucional establece la constitucionalidad de la restriccion de horario de funcionamiento de locales, atendiendo a la
proteccion del medio ambiente, la tranquilidad y fa salud de la poblacion;

Que, el articulo 1° del Reglamento de Inspecciones Técnicas de Seguridad en Edificaciones, aprobado
mediante el Decrate Supremo N° 002-2018-PCM, sefala que, el mismo fiene por objeto regular los aspecios técnicos y administrafivos
referidos a la Inspeccién Técnica de Seguridad en Edificaciones (ITSE), la Evaluacion de las Condiciones de Seguridad en los
Espectaculos Publicos Deporiivos o No Deportivos (ECSE) y la Visita de Inspeccién de Seguridad en Edificaciones (VISE), asi como Ia
renovacion del Certificado de ITSE;

Que, mediante ef Decrefo Supremo N° 085-2003-PCM, se aprueba el Reglamento de Esténdares
Nacionales de Calidad para Ruido, en el cual se regula los niveles méximos de ruido en el ambiente que no deben excederse para
proteger la salud humana; precisando en el articulo 24° las competencias de las municipalidades distritales para implementar en
coordinacion con la municipatidad provincial los planes de prevencién y controf de Ia contaminacion sonora, asi como la fiscalizacién del
cumplimiento de las disposiciones dadas por el presenie reglamento y las establecidas por la Municipalidad Provincial y finalmente
elaborar, establecer y aplicar la escala de sanciones para las actividades reguladas bajo su competencia que no se adecuen a lo
estipilado en dicho Reglamento, en ef marco establecido por la Municipalidad Provincial;

Que, mediante la Ordenanza N° 2653, publicada el 27 de setiembre de 2024 la Municipalidad Metropolitana
de Lima regula el procedimiento de la autorizacion de especticulo publico deportivos o no deportivos en el ambjto de Lima Metropolitana
y ef cercado de lima;

5"N° 156-2004-EF,

Que, mediante iz Ordenanza N° 020-97-MDLM, publicada el 12 de julio de 1987, en el Diario Cficial “El
Peruano”, se regula la realizacién de actividades y eventos no deportivas con fines de lucro en la jurisdiccion del distrito. Asimismo,
mediante el Decreto de Alcaldia N° 031-2002, se aprueba el reglamento de dicha norma;

Que, mediante la Ordenanza N° 010-MDLM, publicada el 16 de agosfo de 1996, en el Diario Oficial “El
Peruano”, se regula las normas para la supresion y limitacion de ruidos nocivos y molestos en el distrito;

Que, es de interés publico reglamentar el procedimiento para otorgar auforizaciones, horarios,
prohibiciones, fiscalizacién y todo lo relacionado a la realizacién de espectéculos plblicos no deportivos con gran concenfracién de
personas, en recintos piblicos y locales privados, a fin de compatibilizar el desarrollo de dichos espectaculos, con el interés publico
vinculado a la tranquilidad, seguridad y buenas costumbres en el distrito de La Molina, con fa finalidad de preservar el derecho a la paz,
a la tranquilidad, al descenso, asi como gozar de un ambiente equilibrado y adecuado &l desarrolio de la vida de los vecinos molinenses,
consagrado en ef numeral 22) def articulo 2° de la Constilucién Politica del Perd y también la preservacién de la calidad ambiental
regulada en ef Decreto Supremo N° 085-2003-PCM y fa Ordenanza N° 2653 publicada el 27 de setiembre de 2024-MML;

Que, ef numeral 36.1 del articulo 36° de la Ley N® 27444 - Ley del Procedimiento Adminisirativo General,
establece qus, los procedimientos adminisirativos y requisitos deben establecerse en una disposicion sustantiva aprobada mediante
decrefo supremo o norma de mayor jerarquia, por Ordenanza Regional, por Ordenanza Municipal, por Resolucion del titular de los
organismos constitucionalmente autdnomos;

Que, estando a lo expuesio y en uso de las facultades conferidas en el articulo 39° y el articuio 40° de Ja
Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades y modificatorias, el Concejo Municipal aprobo por mayoria de fos regidores presentes
y con la dispensa del trémite de lectura y aprobacion del acla, la siguiente! ) )

ORDENANZA QUE REGULA EL PROCEDIMIENTO DE LA AUTORIZACION DE ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO
DEPORTIVOS EN EL AMBITO DE LA MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA

TITULO I
PARTE GENERAL
CAPITULO }
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.- OBJETO

La presente Ordenanza tiene como objeto fa regulacion del procedimiento de autorizacién para fa realizacion de espectacuios publicos
daporiivos o no deporiivos, estableciendo los requisitos, procedimientos, competencias y plazos para la alencion de las solicitudes da
autorizacion, asi como las condiciones, resiricciones y prohibiciones para la realizacion de dichos espectéculos y eventos, a fin de
compatibilizar su realizacién con el inferés publico vinculado a la iranquilidad, seguridad y buenas costumbres.
Articulo 2.- FINALIDAD

La presente Ordenanza tiene por finalidad garantizar Ia seguridad e integridad de los asistentes y el cumplimienfo de fas obligaciones

Iributarias, ambientales y de gestidn de riesgos por parte de fos agenles receplores y los responsables solidarios en los casos que
correspondan. i

Articulo 3.- AMBITO DE APLICACION

La presente Ordenanza es de cumplimiento obligatorfo para todas las personas naturales y/o juridicas que realicen o promugven la
realizacion de espectdculos piblicos deportivos o no deportivos dentro de la jurisdiccion del distrito de La Molina.

Articulo 4.- DEFINICIONES

Para efectos de la aplicacion de las disposiciones contenidas en fa presente Ordenanza, considérense las siguientes definiciones:

a) Evaluacién de Condiciones de Seguridad en Espectdculos - ECSE.- Inspeccion que se ejecuta con ocasion de la
realizacién de un espectaculo deportivo o no deportivo para verificar fas condiciones de seguridad del mismo.

b) Especticulos piiblicos deportivos.- Toda funcion deportiva, con o sin fines de lucro, que se realiza en recinfos que no sean
parte de evenlos federativos ni se encuentren inmersos dentro del émbilo de aplicacién de la Ley N° 30037, o en la via piblica,
para cuyo efecio usan estructuras o instalaciones temporales.

c) Especticulos publicos no deportivos.- Toda presentacion, funcién, acto, feria, exhibicion artistica, actividad no deportiva,
de cardcter o naluraleza puiblicos, con o sin fines de lucro, de esparcimiento, comerciales, culfurales y otros de simifar
naturaleza, que se realiza en edificaciones, recintos o en la via publica, pudiendo hacer uso de estructuras o instalaciones
temporales.

d) Instalaciones Temporales.- Estruciura o acondicionamiento fisico de naturaleza no permanente realizados para su uilizacion
en un Espectaculo Piblico Deportivo y no Deportivo,

e) Organizador o Promotor. - Persona natural o juridica responsable de fa creacion, organizacion y desarrollo de un Espectaculo
FPublico Deportivo y no Deportivo. :

f) Conductor de Local- Es quien tenga la representacién debidamente acreditada como: concesionario, cesionario y/o
arrendatario.

g} Propietario. - Persona natural o juridica titular del local, predio o establecimiento donde se fleva a cabo el espectaculo piblico
o evenilo.

k) Bienes de uso pitblico.- Bienes destinados al uso y disfrufe colectivo de la ciudadania en general y que son de tilularidad
estatal, cuyo aprovechamiento o utilizacién en general, conservacion y mantenimiento le corresponde a una entidad ptiblica,
tales como: afamedas, parques, plazas, paseos, malecones y vias focales y sus elementos constilutivos

i Espacios piblicos.- Son las zonas para la recreacion piblica activa o pasiva, calles, plazas, parques, areas verdes,
complsjos deportivos, dreas de proteccion, asi como todas aquellas definidas como tales por la autoridad competente.
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i} Espacios plib sfio confinados.- Area o lugar accesible al publico que no est
como paredes o techos.
k)  Evento temporal. - Es aquel que se realiza en determinado espacio y con una duracralp
}  Instalaciones temporales.- Estructura o acondicionamiento fisico de naturale
en un espectaculo publico deportivo o no deporiivo.
m) Organizador o promotor.- Persona natural o juridica responsable de la creacion, organizacién y desarrollo de un evento
publico deportivo o no deporiivo.
n)  Tarifa.- Pago que abonan los organizadores o promotores por la prestacién de un servicio no exclusivo que proporciona la
Municipalidad Distrital de La Molina.
o)  Wia.- Via urbana abierta a la circulacién publica de vehiculos y/o peatones. Comprende veredas, refires, separadores laterafes
¥ centrales, calzada y jardin, sobre los cuales, la autoridad competente impone restricciones, permisos y aulorizaciones.
3 CAPITULO II
ORGANOS COMPETENTES
Articulo 5.- DE L A MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MOLINA
Corresponde a la Subgerencia de Promocién Empresarial y Autorizaciones de fa Municipalidad Distrital de La Moling evaluar y resolver
las solicitudes de autorizacién para la realizacién de espectéculos piiblicos deportivos o no deportivos.
Articulo 6.- ADECUACION NORMATIVA
Respecto a la adecuacion normativa, la municipalidad distrital de La Mofina, en el ambito de su Jjurisdiccion, queda facuffada para adecuar
las disposiciones de la presente norma a las condiciones y caracieristicas de su circunscripeion; respecto de la Municipalidad Metropolita
de Lima, siempre que se respete el &mbito de aplicacion en Ja jurisdiccion del distrito de La Molina y no se opongan a la Ordenanza
N°2653-2024; ni a las normas nacionales aplicables al presente procedimiento, debiendo contar con fas opiniones necesarias de los
entes o entidades competentes aplicables a los procedimientos de aulorizacion, de corresponder.
HTuLO !
SUJETOS OBLIGADOS, NO OBLIGADOS Y AGTORES MUNICIPALES
CAPITULG |
SUJETOS OBLIGADOS Y NO OBLIGADOS
Articulo 7.- SUJETOS OBLIGADOS
Se considera sujeto obligado al organizador o promotor que realice:
a)  Evenlos publicos deportivos o no deportivos que requieran acondicionamiento o instalacion de estruciuras femporales.
b)  Eventos publicos deportivos o no deportivos en recintos o edificaciones destinadas para un uso distinfo.
¢) Eventos publicos deportivos o no deportivos en espacios piiblicos no confinados que requieran de evaluacion de riesgo.
d) Evenlos publicos deportivos o no deportivos en espacios publicos donde se ocasione inferferencia de vias.
e) Evenios publicos deportivos o no deporiivos en espacios ptiblicos confinados con limitaciones o restricciones de enirada y
salida.
Articulo 8.- SUJETOS NO OBLIGADOS
No se encuentran comprendidos dentro de fos alcances de Iz presente Ordenanza los sujefos que;
a) Realicen eventos piblicos deportivos o no deportivos en edificaciones disefiadas para tal fin, tales como esfadios, coliseos,
plazas de toros, tealros o cenlros de convencién y similares, y cuenten con Certificado de ITSE, siempre que no acondicionen
o instalen esfrucluras temporales.
b}  Realicen evenlos deportivos federativos cuya compelencia es de fa Direccion de Seguridad Deporiiva del Instituto Peruano de!
Deporie.
¢}  Realiven celebraciones o eventos privados en residencias, clubes y otros espacios estrictamente privados. En este caso, el
propietario, titular o conductor del establecimiento privado asume la responsabilidad por ef cumplfimiento de las condiciones de
seguridad.
d) Realicen ferias, cuya regulacién se encuentra en la Ordenanza N° 1787 de la Municipalidad Metropolitana de Lima y sus
modificatorias 0 norma que la sustituya.
e) Desarrollen eventos a cargo de la Municipalidad Disirital de L.a Molina.
) Realicen actividades protocolares en espacios publicos a cargo de entidades publicas, las mismas que deben ser comunicadas
con anfelacion a fa municipalidad de fa jurisdiccion.
CAPITULO Il
ACTORES MUNICIPALES
Articulo 9.- ACTORES MUNICIPALES
Los actores municipales estan conformados por las unidades de organizacion que intervienen en los diversos procedimientos previos o
paralelos a la solicitud de autorizacion de especléculos pibiicos deportivos o no deportivos.
9.1. RESPONSABLE DE LA AUTORIZACION DEL ESPECTACULO PUBLICO DEPORTIVO O NO DEPORTIVO
Para el distrifo de La Molina, el responsable de la autorizacion del espectaculo publico deportivo o no deportivo segin corresponda, es
la Subgerencia de Fromocion Empresarial y Autorizaciones, de la Gerencia de Desarrollo Econdmico e Inversion Privada de la
Municipalidad Distrital de La Molina. i
9.2. RESPONSABLE DE LA EVALUACION DE CONDICIONES DE SEGURIDAD (ECSE)
Para aquelfos especfaculos publices deporiivos o no deportivos con una concurrencia de hasta 3,000 personas en el distrito de La Molina,
sera responsable de la evalvacién de las condiciones de seguridad en especticulos - ECSE ¥ verificacion del cumplimiento de las
mismas en los espectdculos publicos realizados, la unidad de organizacion compelente, segin el Reglamento de Organizacion y
Funciones vigente de la corporacién municipal, de conformidad con o establecido en la normativa emitida por el enfe recfor.
Para aquellos espectéculos publicos deportivos o no deporiivos con una concurrencia mayor a 3,000 personas en el distrito de La Molina,
serd responsable de la evaluacion de las condiciones de seguridad en especticulos — ECSE ¥ verificacién del cumplimiento de fas
mismas en los espectaculos publicos, la Municipalidad Metropolitana de Lima, y la copia del informe deberd ser adjuntada al pedido de
autorizacion correspondiente. '
: P nTuLom
TRAMITE PARA LA AUTORIZACION DE ESPECTAQULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS
CAPITULO ] .
DE LA SOLICITUD PARA LA AUTORIZACION
Articulo 10.- DE LA SOLICITUD .
Toda persona natural o juridica que promueva u organice un espectaculo piblico deportive o no deportivo debe cumnplir con los requisitos
sefialados en la presenfe Ordenanza. i
Articulo 11.- REQUISITOS PARA SOLICITAR LA AUTORIZACION
Son requisitos para el otorgamiento de la autforizacion de espectéculos puiblicos deportivos o no deportivos, los sigufentes:
Requisitos basicos
a) Solicitud con carécter de declaracién jurada, que incluya la siguiente informacion:
1. Datos del Organizador o promotor:
1.1. Tratdndose de personas juridicas:
* Nidmero del documento nacional de identidad o camet de extranjerfa del representante legal.
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2=Tratandose de personas naturales:

* Numero def documenio nacional de identidad o carnet de extranferia.
* Carta poder simple firmada por el poderdante, de corresponder.

2. Niimero de expediente de trémite de la Evaluacion de fas Condiciones de Seguridad en los Especiaculos FPablicos Deportivos o No
Deportives (ECSE} cuando la concurrencia del espectaculo publico deportivo o no deporlive sea hasia 3,000 personas; exceplo, cuando
se frafe de espacios publicos no confinados, segin corresponda.

3. Copia del Informe de Evaluacion de las Condiciones de Seguridad en los Espectaculos Publicos Deportivos o No Deportivos (ECSE),
emitida por la Municipalidad Metropolitana de Lima, cuando la concurrencia del espectéculo publico deporiivo o no deporiivo sea mayor
a 3,000 personas; excepto, cuando se trafe de espacios publicos no confinados, segun corresponda.

4. Horario def evento.

5. Numero de RUC y copia del registro como Empresa Prestadora de Servicio de Residuos Sélidos (EPS-RS) vigente, expedida por
DIGESA o Empresa Operadora de Residuos Sélidos (EO-RS) vigente emitida por el MINAM, si el servicio de limpieza publica esté a
cargo de una empresa o la declaracion jurada, mediante la cual el organizador o promotor sefiala que el servicio de limpieza publica serd
por cuenta de la municipalidad, comprometiéndose al pago de fa tarifa respectiva segun el Texto Unico de Servicios No Exclusives.

b} Pago por derecho de framite.

¢) Declaracion Jurada de que el proveedor se encuenira en el Registro de Comercializadores de Bebidas Alcohdlicas, en caso se
expendan bebidas alcohdlicas en el evenio.

Consideraciones:

1. No se encuentran comprendidos como sujefos obligados a la ECSE los Especiaculos Piblicos Deportivos y No Deportivos
realizados en fa via publica en dreas no confinadas, correspondiendo a la municipalidad competente emifir un pronunciamiento
sobre las condiciones de seguridad para el espectaculo,

2. Autorizacion de SUCAMEC si el espectaculo incluye produstos pirotécnicos.

3. Con posterioridad al olorgamiento de la autorizacion y previo a la realizacién del evento y/o espectaculo se deberé presentar
ante la Municipalidad en forma opcional la copia fedateada del Contrato de seguro que cubra accidentes personales, muerle o
invalidez temporal,

4, La solicitud debera ser presentada con periodo de anticipacion a la realizacion del evento y/o espectéaculo, no menor a siete
(7) dias habiles.

5 Realizar el pago del impuesto a los espectaculos publicos no deportivos, en su calidad de agenie percepfor, denlro de los
plazos establecidos, en alencién a lo dispuesto por el Cédigo Tributario y la Ley de Tributacién Municipal,

6. Y segiin los requisitos establecidos en el TUPA vigente de la Municipalidad Disirital de la Molina,

Articulo 12.- PLAZO PARA PRESENTAR LA SOLICITUD
En el distrito de La Molina, el organizador o promotor debe presentar la solicitud para ia autorizacién de espectaculos publicos deportivos
o no deportivos, como minimo, siefe (7) dias habiles antes de la realizacion del evento.
CAPITULO & )

PROCEDIMIENTO PARA LA AUTORIZACION
Articulo 13.- DEL PROCEDIMIENTO
El procedimiento se inicia con la presentacién de fa solicitud con cardcter de declaracién jurada. Recibida la solicitud, se verifica el
cumplimienio de los requisitos aplicando, segin comesponda, las reglas de recepcion documental establecidas en el Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N° 004-2019-JUS o norma
gue la modifigue o susfifuya.
En el distrito de La Molina, la Subgerencia de Promoacién Empresarial y Autorizaciongs se pronunciars, como méaximo, a fos siefe (7) dias
hébiles de presentada la solicitud, sobre la procedencia o no de la aulorizacién de espectdculos publicos deportivos o no deportivos,
considerando el pronunciamiento, Seglin corresponda, de la unidad de organizacion competente para realizar la ECSE segin el ROF
vigente.
Fi solicitante, en caso realice un especticulo deportivo o no deportivo con afluencia menor a 3,000 personas, deber& contar con la ECSE
favorable emitida por el érgano competente, de forma previa a la emisién de la Autorizacién para la realizacion de Espectaculos Pablicos
Deportivos o No Deportivos, siendo en caso que sf no cuenta con la ECSE, su solicitud seré declarada improcedente.
Una vez recibida la soficitud por la Subgerencia de Promocién Empresarial y Auforizaciones, en ¢aso fa misma verse sobre Especiaculos
con afluencia menor o igual & 3,000 personas, le soficitara al 6rgano competente, fe informe, en un plazo méximo de un (01) dia habil, si
el especticulo publico cuenta con Evaluacion de Condiciones de Seguridad en Espectéculos Deportivos o No Deportivos (ECSE).
Asimismo, con el fin de mejor resolver la Subgerencia de Promocion Empresarial y Auforizaciones, podré solicitarle al érgano competente,
cualquier documentacion que obre en el expediente de solicitud de Evaluacion de Condiciones de Seguridad en Espectaculos Deportivos
o No Deporlivos (ECSE).
En ef caso de especlaculos publicos & realizarse en via publica, especificamente en espacios no confinados, la Subgerencia de
Promocién Empresarial y Auforizaciones solicitaré al érgano competente la verificacion del cumplimiento de las condiciones minimas de
seguridad, a través de una inspeccién ocular que se efectuara con una anticipacién no menor de dos (02) dias previos a la realizacion
del evento. Dicha verificacién tendré como finalidad pronunciarse sobre las condiciones de seguridad del lugar propuesto, debiendo
emitirse el informe correspondiente en un plazo maximo de un (01) dia habil.
De acuerdo con la nafuraleza del espacio piblico no confinado donde se desarrollard el evento, es necesaria opinion de la unidad
orgénica competente sobre la viabilidad y pertinencia del uso del espacio piblico para la realizacion del evento, Siendo necesario el
pronunciamiento para continuar con la evaluacion y resolucién del procedimiento.
En caso de encontrarse conforme los requisitos presentados y la evaluacion realizada sea favorable, se emitira la Resolucion de
Auforizacion para fa realizacién del espectaculo piblico soficitado, la cual deberé contener las recomendaciones u obligaciones
consignadas en los informes correspondientes o en la presente Ordenanza, que deberan ser fomadas en cuenta por el soficitante de la
autorizacién para la realizacion del espectaculo piablico.
Una vez emitida la Resolucién de Autorizacion para la realizacién del espectéculo piblico, la misma seré notificada af solicitante y ala
Subgerencia de Fiscalizacion Administrativa y a la Subgerencia de Registro y Fiscalizacién Tributaria para las acciones correspondientes
de acuerdo a sus competencias y la normativa legal vigente aplicable.
Conira los acios administrativos emitidos por la Subgerencia de Fromocién Empresarial y Auforizaciones, proceden los recursos
administrativos de Reconsideracion y Apelacion regulados en el articulo 218° del Texto Unico Ordenado (TUQ) de la Ley N° 27444 - Ley
del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decrefo Supremo N° 004-2019-JUS.
La Gerencia de Desarrollo Econémico e Inversion Privada constituye el érgano municipal de segunda instancia, el cual resolvera los
Recursos de Apelacion, que se presenien conlra los aclos adminisirativos emitidos por la Subgerencia de Promocién Empresarial y
Auforizaciones.
Articulo 14.- TIPOLOGIAS DE LOS PROCEDIMIENTOS VINCULADGS A LA AUTORIZACION DE EVENTOS Y ESPECTACULOS
PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS

1} AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/0 ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS REALIZADOS

EN LA VIA PUBLICA O LUGARES NO CONFINADOS {ABIERTOS AL PUBLICO) EVENTUALES
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Procedimiento mediente el cual se solicita la auforizacion para la realizacion de épe e icos deportivos o no
deportivos realizados en la via piblica o lugares no confinados. La Municipalidad, en plagapigsino sisteT7) dias habiles
posteriores realiza la evaluacion de la solicitud y efectia Ia verificacion de las condicioge 7":_-'__“‘3-""?‘ idadpara Ia realizacion del
espectacuo. . , % b

2) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/O ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOSGWE.PEPORTIVOS CON UNA
AFLUENCIA MENOR O IGUAL A 3000 PERSONAS - REALIZADAS EN RECINTOS O EDIFICACIONES QUE TENGAN
COMO USO LA REALIZACION DE ESTE TIPO DE ACTIVIDADES Y QUE REQUIERAN EL ACONDICIONAMIENTO O
INSTALACION DE ESTRUCTURAS TEMPORALES QUE INCIDAN DIRECTAMENTE EN EL NIVEL DE RIESGO CON EL
CUAL OBTUVIERON SU CERTIFICADO DE ITSE
Procedimiento mediante el cual se solicita la auforizacién para Ia realizacion de espectaculos publicos deportivos ¢ no
deportivos, con una afluencia méaxima de hasta 3000 personas, s en edificaciones disefiadas para especlaculos o no, asi
como en aspacios publicos en &reas confinadas. La Municipalidad, en un plazo méximo de siete (7) dias habiles posteriores
realiza la evaluacion de la solicitud. . )

3) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/O ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTNOS O NO DEPORTIVOS CON UNA
AFLUENCIA MAYOR A 3000 PERSONAS - REALIZADAS EN RECINTOS O EDIFICACIONES QUE TENGAN COMOQ USO
LA REALIZACION DE ESTE TIPO DE ACTIVIDADES Y QUE REQUIERAN EL ACONDICIONAMIENTO O INSTALACION
DE ESTRUCTURAS TEMPORALES QUE INGIDAN DIRECTAMENTE EN EL NIVEL DE RIESGO CON EL CUAL
OBTUVIERON SU CERTIFICADO DE ITSE
Procedimienio mediante el cual se solicita la auforizacion para la realizacién de espectaculos publicos deportives o no
deportivos, con una afluencia mayor a 3000 personas, sea en edificaciones disefiadas para espectaculos o no, asi como en
espacios publicos en areas confinadas. La Municipalidad, en un plazo méaximo de siete (7) dias habiles posteriores realiza la
evaluacion de la solicitud. N

4) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/0 ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS CON UNA
AFLUENCIA MENOR O IGUAL A 3000 PERSONAS - REALIZADAS EN RECINTOS O EDIFICACIONES CUYA ACTIVIDAD
ES DISTINTA A LA FINALIDAD PARA LA CUAL SE OTORGO EL CERTIFICADO DE ITSE
Procedimiento mediante el cual se solicita la autorizacién para la realizacién de espectéculos publicos deportivos ¢ no
deportivos, con una afluencia méaxima de hasta 3000 personas, sea en edificaciones disefiadas para espectéculos o no, as!
como en espacios ptblicos en dreas confinadas. La Municipalidad, en un plazo méximo de siete (7) dias habiles posteriores
realiza la evaluacion de la solicitud. ) i

5) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/O ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEPORTIVOS CON UNA
AFLUENCIA MAYOR A 3000 PERSONAS - REALIZADAS EN RECINTOS O EDIFICAGIONES CUYA ACTIVIDAD ES
DISTINTA A LA FINALIDAD PARA LA CUAL SE OTORGO EL CERTIFICADO DE ITSE
Procedimiento mediante el cual se solicita la autorizacion para Ia realizacion de especticulos publicos deportivos o no
deportivos, con una afluencia mayar a 3000 personas, sea en edificaciones disefiadas para espectaculos o no, asi como en
espacios piiblicos en 4reas confinadas. La Municipalidad, en un plazo maximo de siste (7) dias habiles posteriores realiza la
evaluacion de la soficitud. ) i

§) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/O ESPECTACULOS PUBLICOS DEPQRTIVOS O NG D.f:'PORTlVOS CON UNA
AFLUENGIA MENOR O IGUAL A 3000 PERSONAS - REALIZADOS EN LA VIA PUBLICA EN UN AREA CONFINADA CON
LIMITACIONES O RESTRICCIONES A LA ENTRADA Y/O SALIDA QUE INCREMENTEN EL RIESGO
Procedimiento mediante el cual se solicita la autorizacién para la realizacién de espectaculos publicos deportivas o no
deportivos, con una afluencia maxima de hasta 3000 personas, sea en edificaciones disefiadas para espectaculos o no, asi
como en espacios publicos en areas confinadas. La Municipafidad, en un plazo maximo de siete (7) dias hébiles posterioras
realiza la evaluacion de la solicitud. . )

7) AUTORIZACION PARA EVENTOS Y/O ESPECTACULOS PUBLICOS DEPORTIVOS O NO DEFPORTIVOS CON UNA
AFLUENCIA MAYOR A 3000 PERSONAS - REALIZADOS EN LA ViA PUBLICA EN UN AREA CONFINADA CON
LIMITACIONES O RESTRICCIONES A LA ENTRADA Y/0 SALIDA QUE INCREMENTEN EL RIESGO
Procedimiento mediante el cual se solicita la aulorizacién para la realizacion de espectaculos poblicos deportivos o no
deportivos, con una afluencia mayor a 3000 personas, sea en edificaciones disefiadas para especlsculos o no, asi como en
espacios publicos en areas confinadas. La Municipalidad, en un plazo méximo de siefe (7) dias hébiles posteriores realiza la
evaluacion de fa solicitud. )

Articulo 15.- PROHIBICIONES PARA EL OTORGAMIENTO DELA AUTORIZACION MUNICIPAL
No se oforgaré la autorizacion reguiada para Especiaculos Publicos Deportives o No Deportivos en la presente Ordenanza, en los casos
siguientes:

a) Los que no cumplan con los requisitos establecidos en la presente Ordenanza.

b) Los que atenten conira la moral y ias buenas costumbres.

¢} Los que se prefendan realizar en locales que no cuenten con Licencia de Funcionamiento ¢ que no cuenten ¢on

Certificado de Inspeccion Técnica de Seguridad en Edificaciones vigente.

d) Losguese pretendan realizar en locales que se encuentren con medida de clausura vigente.

&) Larealizacion de eventos en intercambios viales, tunelss, carreteras abiertas a fa circulacion peatonal y vehicular,
Articulo 16.- HORARIO DE REALIZACION DE LOS ESPECTACULOS DEPORTIVOS © NO DEPORTIVOS
Los espectaculos publicos deportives o no deporiivos qué Se desarrolien en el distrito de La Molina s aulorizaran méximo hasta fas 11
pm.
Excepcionalmente, en afencion a su naturaleza y contenido, previa evaluacion de fa Municipafidad Distrital de La Molina, se podra
exfender el horarlo maximo antes serialado.
Articulo 17.- NOTIFICACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO .
1 a notificacién del acto adminisirativo se rige por lo dispuesto en ol articulo 20° def Texto Unico Ordenado de fa Ley N° 27444 - Ley def
Procedimiento Administrativo General, aprobado con Decreto Supremo N 004-2019-JUS o norma que la modifique o sustituya.
Articulo 18.- APLICACION DE SILENCIO ADMINIS TRATIVO
El presente procedimiento es de evaluacion previa con silencio adminisirative negativo, debido a que fa peticion del administrado incide
de manera directa y significativa en bienes que son de interés publico y el medio ambiente, conforme a lo establecido en el articulo 38°
del TUO de ia Ley N°* 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS.

TITULO IV
RESPONSABILIDADES, OBLIGACIONES Y PROHIBICIONES DEL ORGANIZADOR O PROMOTOR
CAPITULO I
RESPONSABILIDADES Y PROHIBICIONES DEL ORGANIZADOR O PROMOTOR )

Articulo 19.- DE LAS RESPONSABILIDADES 'Y OBLIGACIONES DEL ORGANIZADOR DEL ESPECTACULO PUBLICO

DEPORTIVO O NO DEPORTIVO

La responsabilidad solidaria administrativa se configura de la siguiente manera:
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ssoilidad Administrativa.- Son responsables sofidarios las personas naturales o juridicas,
gores del espectéculo y/o evento debidamente acre ditados por el solicitante organizador y/o prom
tarios, administradores, conductores Y arrendatarios de fos establecimientos donde se lleven a

| El organizador o promotor es responsable de cualquier hecho que pudiera suscitarse antes, duranfe ¥ despuss de Ia realizacion del
|1 especticulo publico deportivo o no deportivo o evento. Asimismo, son obligaciones del organizador y/o promotor del espectéculo piblico
I deportivo o no deportivo, cuyo incumplimiento, segun ef caso, genera su suspension inmediata y e! correspondiente procedimienio
adminisirativo sancionador, las siguientes:
a)  Contar con la autorizacion municipal respectiva para realizar of espectaculo pablico deportivo o no deportivo.
b)  Solicitar ta evatuacién de condiciones de seguridad en especticulos como minimo siste {7} dias habiles antes def evento,
¢) DHundir las medidas de seguridad con las que cuenta el recinto para casos de emergencia en fodos los medios donde se
publicita el espectéculo, previo al inicio del evento o espectacuio.
1 d} Garantizar que el ruido producto por la realizacién dsl espectaculo publico o evento, no exceda los esténdares nacionales de
| calidad ambiental para ruido o niveles ds presion soncra maximos permitidos, establecidos para fa zonificacién con la que
cuenta el predio donde se realizars ef espectaculo publico o evento.
e) Garantizar que el fugar o local donde se realice ef espectaculo publico cuente con las condiciones de seguridad sefialadas en
fa presente Ordenanza.
i - ) No variar las condiciones fisicas y seguridad por las cuales se autorizo ef especticulo piblico.
g)  Cumplir con el horario declarado en fa soficitud para la realizacion del evento.
B am h)  Otorgar fas facilidades para las acciones de supervisién ¥ fiscalizacién por parte de la corporacion municipal.
Habifitar y acondicionar lugares accesibles para las personas con discapacidad y su acompanante, correspondiente a cada
sector ofrecido al publico.
H {1 B Cuiminado el espectaculo piblico deportive o no deportive, el arganizador debers garantizar la limpieza infegral del area de
influencia donde se desarrolié el evento, fo cual comprende, segun el enfoque operativo, el frontis del Jocal o predio, asi como
fas calles, avenidas, plazas, paraderos y demas espacios publicos adyacentes donde haya habido circutacin masiva de
especladores, mediante actividades que forman parte del servicio de limpieza publica. Asimismo, de asuerdo al enfoque
. ambiental, en los especticulos piibiicos considerados masivos, conforme a la definicion establecida en el Decreto Supremo N°
001-2022-MINAM, se debers realizar |a segregacidn en la fuente de los residuos sblidos generados, asi como su
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Segregacion en la Fuente ¥ Recoleccion Selectiva implementado Por la municipalidad, o a fravés de Empresas Operadoras de
— Residuos Sélidos (EO-RS) aulorizadas. Estas obligaciones son independientes, complementarias ¥y de cumplimiento
obligatorio, en resguardo def principio de sostenibilidad ambiental ¥ fa proteccién del entorno urbano.
. No obstaculizar el transito vehicular ¥ peatonal a causa del dasarrolo dof espectaculo piblico o evento,
| - 1) Respetar ef aforo aprobado para el espectaculo publico.
Il m) En el caso de espectaculos pablicos, se debers colocar Ia programacion del mismo, en un lugar visible de! predlio donde se
| — realizara el espectaculo publico.

n)  En caso el espectécuio publico se realice en establecimientos comerciales y de servicios con ambientes cerrados que cuenten

| P} Enelcasode espectéculos publicos se deberg disponer de personal médico con el equipamiento adecuado y del servicio de
1 ambulancia, de ser necesario, que garantice la salud y Ia vida de los asistentes ¥ trabajadores del espectsiculo publico.

| q) Varificar que su proveedor de bebidas alcohdlicas se encuenire en el Regisiro de Comercializadores de Bebidas Alcohdlicas,
> de corresponder,

L0 r}  Garantizar que los stands, pueslos o flendas destinados a la venia de bebidas alcohdlicas para consumo se ubiguen en dreas
| | Separadas de la zona donde se desarrolia el espectaculo y de la zona destinada a los espectadores, ademas, que cuenten con
o= . suficiente espacio de circulacién para los compradores.

8} Garantizar que las bebidas alcohdlicas sean servidas en vasos o latas desechables. En ningin caso debe permitir el servicio
‘ —t— ds bebidas alcohdlicas en vasos o bofellas de vidrio.

f}  Con posterioridad al oforgamiento de la autorizacion ¥ previo a la realizacion def evento y/o especiéculo en forma opcional se
- debera presentar ante Ia municipalidad la copia fedateada del conirato de Seguro que cubra accidenies personales, muerte o
invalidez temporal,
| U} Realizer of pago del impuesto a los especticulos publicas no deportivos, en su cafidad de agente perceptor, dentro de los
L1 plazos establecidos, en atencion a lo dispuesto por el Cédigo Tributario ¥ la Ley de Tributacién Municipal.
. V) Haber pagado a la Asociacicn Peruana de Autores y Compusitores {APDAYC) el derecho de obras prolegidas de autores y
— compositores.
W) Respetarlas obligaciones en favor de las artistas sefialadas en la Ley N° 28131 ¥ sureglamento y las obligaciones que deriven
= de dicha norma.
| Articulo 20.- PROHIBICIONES
{ - T En los espectéculos pablicos deportivos o no deportivos queda prohibido lo siguiente:
| &) Elingreso de personas en estado de ebriedad o con alteracién de la conciencia por efecto de cualquier droga,
' b) Elingreso de bebidas alcohdlicas no aulorizadas en el evenlo, de corresponder., .
- ¢) Elingreso de personas que porten cualquier fipo de objeto contundente, arma blanca o de fuego. Sélo podrén ingresar con armas de
[ | fuego ef personal de la Policia Nacional del Pert y de seguridad privada auforizado, que estén asignados a fa seguridad def focal y
= del espectsculo.
d) Cometer actos de violencia fisica o verbal, incitar al desorden, Provocar agresiones entre asistentes, conira ef personal de seguridad,
—1— organizadores, auforidades, participantes del espectaculo o terceros.
e) Fonar, comercializar, disiribuir o consumir sustancias ilegales o prohibidas por fa normativa vigente, tales como estupefacientes o
— psicofrépicos.
\ f)  Portar, comercializar o utilizar objelos peligrosos o ificitos Que puedan poner en riesgo la integridad de las personas o afferar el orden
o publico.




g)' Ingresar o utilizar materiales peligrosos clasificados por la Organizacion de las Naciones Unidas (
peligrosos, incluidos, entre otros: -~
e  Sustancias inflamables.

e Sustancias toxicas e Infecciosas.
e Suysfancias cOrosivas .
¢  Expiosivos .
e Gases comprimidos o licuados .
e  Maleriales radiactivos. .
‘ TITULO V 3
SERVICIO DE LIMPIEZA PUBLICA Y EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS
CAPITULO !

. SERVICIO DE LIMPIEZA PUBLICA

Articulo 21.- SERVICIO DE LIMPIEZA PUBLICA

El organizador o promolor es responsable del adecuado manejo de los residuos solidos generados por el desarrollo de los espectaculos
publicos deportivos o no deportivos en toda el drea de influencia donde se desarrolié el referido evenlo, que comprende: el frontis, calles,
avenidas, piazas y paraderos adyacentes al espectéculo donde haya habido circulacién masiva de espectadores; debiendo ejecufar
actividades que comprende el servicio de limpleza publica, considerando la valorizacion y, como tiltima opcion, la disposicion final de
residuos sslidos en infraestruciuras autorizadas para dicho manejo. Los sujetos obligados podran optar por el servicio brindado por fa
municipalidad o por la empresa operadora de residuos solidos.

Para el caso de! distrito de La Molina, siel organizador o promotor opta por el servicio de limpieza puiblica de Iz Municipalidad Distrital de
La Molina, esta obligado a pager la tarifa correspondiente establecida en el Texto Unico de Servicios No Exclusivos-TUSNE.
Articulo 22.- SUPERVISION Y FISCALIZACION DEL EVENTO

La Subgerencia de Fiscalizacion Administrativa o la que haga Sus veces, sera la encargada de fiscalizar los especigculos publicos
deporiivos o no deportivos realizados dentro de espacios piblicos confinados.
CAPITULO N
) BEBIDAS ALCOHOLICAS .

Articulo 23.- SUPERVISION Y FISCALIZACION DEL EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS.

El expendio de bebidas alcofiblicas realizado en recintos confinados, queda bajo la supervision y fiscalizacién de Ia Subgerencia de
Fiscalizacion Administrativa o la que haga sus veces.

Se prohibe el expendio o consumo de bebidas alcohdlicas en dreas no confinadas y la via publica.

Articulo 24.- FACILIDADES PARA LA SUPERVISION Y FISCALIZACION DEL EXPENDIO DE BEBIDAS ALCOHOLICAS.

El organizador o promotor de los evenfos debe proporcionar fodas las facilidades necesarias para llevar a cabo las acciones de
supervisién y fiscalizacion requeridas por la autoridad compelente, guien deberé acreditar la condicion correspondiente, mediante la
presentacion de su respectiva identificacion,

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS TRANSITORIAS

Primera. - Lo dispuesto en la presente Ordenanza serd de aplicacion a todas las soficitudes de espectéiculos ptiblicos deportivos o no
deportivos, ingresadas con posterforidad a la entrada en vigencia de la presente norma.

Segunda. - Adecuese el Texto Unico de Servicios No Exclusivos - TUSNE de la Municipalidad Distrital de La Molina a la presente
Ordenanza en lo referente a la prestacion del servicio de limpieza publica generada por la realizacién de los espectéculos puablicos
deportivos o no deportivos.

Tercera. - Dispéngase realizar acciones de difusion, informacion y capacitacion sobre el contenido y alcance del presente dispositivo al
personal municipal y al ptblico usuario o administrados.

DISPOSICION COMPLEMENTARIA DEROGATORIA
UNICA.— Derdguese la Ordenanza N° 020-97-MDLM, ordenanza que regula la realizacion de actividades y evenios no deportivos con
fines de lucro en la jurisdiccion del distrifo y su Reglamento aprobado mediante el Decreto de Alcaldia N° 031-2002.
DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA.— Todos fos aspecios no considerados en fa presente Ordenanza, se regirdn de manera supleloria por fas normas legales
vigentes sobre la maleria.

SEGUNDA.— La presente Ordenanza entrara en vigencia al dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial El Peruano.

TERCERA.- FACULTAR, al sefior Alcalde para que mediante Decrelo de Alcaldia establezca las disposiciones complementarias y
reglamentarias, que resulten necesarias para la aplicacién de la presenie Ordenanza.

CUARTA.- DISPONER, que el despacho de la Oficina General de Secretaria de Concejo publique el presente dispositive en el Diario
Oficial "El Peruano” y que la Oficina de Tecnologias de la Informacion y Estadistica publique la presente Ordenanza en el Portal
Institucional de la Municipalidad de La Molina, wwi, munimolina.qob.pe y en la Plataforma Digital Unica del Estado Peruano, www.gob.pe.
REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

El sefior Alcalde manifestd, segundo punto de agenda.
El Secretario de Concejo, viene a ser el:

2.- PROYECTO DE ACUERDO DE CONCEJO QUE APRUEBA LA PROPUESTA DE CONVENIO ESPECIFICO DE
COOPERACION ENTRE LA MUNICIPALIDAD METROPOLITANA DE LIMAY LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA
MOLINA, EL CUAL ESTA COMPUESTA DE DIECISIETE (17} CLAUSULAS

Antecedentes, se tiene los pronunciamientos de la Gerencia de Desarrollo Urbano, de la Oficina General de
Administracién y Finanzas, de la Oficina General de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, de la Oficina
General de Asesoria Juridica, de la Gerencia de Desarrollo Sostenible y Servicios a la Ciudad, de 1a Subgerencia de
Obras Publicas, de la Subgerencia de Gestion de Inversiones y de la Oficina de Planeamiento, Inversiones y
Modernizacion Institucional. Se tiene el Dictamen Conjunto emitido por la Comisién de Asuntos Juridicos y la Comision
de Desarrollo Urbano y Econémico. Se ha entregado el proyecto de Acuerdo de Concejo y antecedentes a los sefiores
regidores.

A consideracion del Concejo, la propuesta de la exposicion estara a cargo por la Gerencia de Desarrollo Urbano.

El sefior Alcalde manifestd, adelante la Gerente de Desarrollo Urbano.
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e Desarrollo Urbano manifestd, voy a realizar una breve exposicién sobre la parte técniéa d Opuesta
gpio de Cooperacion Especifico entre la Municipalidad Metropolitana de Lima y la Municip€lidad Distrital de La
sHHe—Siguiente.

Ei proyecto propuesto para este convenio es el mejoramiento de la infraestructura vial para la transitabilidad de fa Avenida

La Molina, desde la Avenida Melgarejo hasta el Jiron Madre Selva en el distrito La Molina con CUI 2175165 en el tramo

[I- Il Etapa entre la avenida Laguna Grande y el jiron Paracas. El monto aproximado de este proyecto es de 24°744,654

soles. Siguiente.

La importancia de suscribir el siguiente convenio posibilitara superar la limitacion presupuestaria y culminar los tramos

faltantes en la avenida La Molina, a través del cofinanciamiento entre las partes, entre Ia Municipalidad Distrital de La

Molina y la Municipalidad Metropolitana de Lima, cada una aportara 12 millones y medio. El detalle del avance del

proyecto, este proyecto integral tiene dos etapas. La primera etapa en su tramo entre la Avenida Melgarejo y la Avenida

Elias Aparicio esta ejecutado.

La Il Etapa tiene tres tramos: El tramo entre la avenida Elias Aparicio y la avenida Laguna Grande también se encuentra

ejecutado. El tramo objetivo de esta propuesta de convenio es el tramo que esta entre la Avenida Laguna Grande vy el

Jirén Paracas. La ejecucion de esta etapa permitiré eliminar discontinuidades operativas y atender demandas vecinales

existentes. Este tramo tiene una longitud de 2.4 km. Va a ser fa continuidad de la avenida como proyecto integral. Tiene

seis carriles, dos auxiliares, cuatro centrales y también va tener la continuidad de la ciclovia. El tramo Il de esta segunda
etapa, esta entre el Jiron Paracas y el Jiron Madre Selva, que esta ejecutado parcialmente y tiene un saldo pendiente de
obra. El beneficio de suscribir el convenio de cooperacion especifico:

- Fortalece la cooperacién enire niveles de gobiemno, entre la Municipalidad Metropolitana de Lima y la Municipalidad
de La Molina, unen esfuerzos para ejecutar un proyecto de alto impacto.

- Optimiza el uso de recursos publicos, permite delegar la ejecucién a INVERMET. Esta entidad es especializada fo que
garantiza eficiencia técnica y administrativa,

- Formaliza compromisos y responsabilidades.

- Viabiliza una obra prioritaria para el distriio.

Las conclusiones.

- LaMunicipalidad distrital de L.a Molina podra complementar la sjecucién del tramo pendiente del proyecto en el tramo
de ia avenida Laguna Grande y jiron Paracas, en coordinacién con la Municipalidad Metropolitana de Lima.

- Se optimizaran los recursos plblicos mediante la ejecucion conjunta entre INVERMET y la Municipatidad distrital de
La Molina y el cofinanciamiento con la Municipalidad Metropolitana de Lima, reduciendo el riesgo de paralizacién de
obras.

- Se garantizara la transitabilidad integral de una via metropolitana prioritaria, en beneficio de nuestros ciudadanos,
mejorando la seguridad vial y la movilidad urbana.

- La ejecucidn permitira aprovechar las inversiones previamente realizadas y fortalecer la gestion interinstituctonal.
Gracias.

vV

El seiior Alcalde manifestd, los regidores que desean intervenir. Seguidamente cedié el uso de la palabra al regidor
Talavera,

El regidor Talavera Alvarez manifestd, en este proyecto de convenio entre la Municipalidad Metropolitana de Lima y La
Molina. Nos encontramos ante una propuesta de Convenio de Cooperacion Especifico con la Municipalidad Metropolitana
de Lima, que, lamentablemente, presenta vicios insalvables desde su misma convocatoria hasta su conienido sustancial.
Por lo siguiente:

La ilegalidad de la convocatoria, en primer lugar, esta Sesién Extraordinaria ha sido convocada en clara contravencion a
la ley. La citacion 023-2025-MDLM-OGSC, emitida el 07 de julio, nos convoca para hoy 10 de julio. Esto significa que solo
han mediade 2 dias hébiles entre convocatoria y la sesion. El articulo 13° de la LOM es taxativo, para las Sesiones
Extraordinarias, se exige 5 dias habiles de anticipacién, como minimo.

Consecuencia de la ilegalidad, este incumplimiento no es mero formalismo, es un vicio insubsanable. Un Acuerdo Concejo
que nazca de una Sesion ilegalmente convocada es nulo de pleno derecho. Es un acto que carece de validez juridica
desde su origen y que expone gravemente a nuestra institucién a ser anulado judicialmente. No podemos avalar con
nuestro voto, una ilegalidad tan manifiesta.

La inconstitucionalidad del cofinanciamiento, pero, atin si la convocatoria fuese legal, et contenido de este convenio
presenta una inconstitucionalidad flagrante en su corazén. La pretension de que nuestra Municipalidad Distrital asuma el
cofinanciamiento de $/12°500,000 soles para un proyecto en via de exclusiva competencia Metropolitana,

Detalle técnico de la institucionalidad, la Constitucién Politica del Per(, en su articulo 195° y nuestra Ley Organica de
Municipalidades, en sus articulos 73° y 81° son meridianas. Las Vias Metropolitanas son responsabilidad y competencia
unica de la Municipalidad Metropoiitana de Lima. Esta delimitacion no es arbitraria, responde al principio de legalidad y al
principio de especialidad que rige el gasto publico y la actuacién de cada nivel de gobierno.

Nuestros 5/12.5 millones de soles no son fondos abstractos, son recursos provenientes de los impuestos y arbitrios de
nuestros vecinos de La Molina. Estos fondos por mandato constitucional y legal deben ser destinados rigurosamente al
cumplimiento de las funciones y competencias que la ley nos ha asignado como Municipalidad Distrital.

Profundizacion en la vulneracion, que nuestra municipalidad cofinancie una via metropolitana, por muy loable que parezca
la obra, no es un acto de cooperacion, sino una clara extralimitacion de funciones. Es una desnaturalizacién de nuestro
presupuesto distrital y en esencia una malversacién indirecta de fondos puablicos. No podemos gastar en lo que no es
nuesira competencia. La Municipalidad Metropolitana de Lima no puede, ni por convenio, renunciar a sus obligaciones
legales y delegar su carga financiera en nosotros. Las competencias publicas son irrenunciables y los deberes que les
impone la ley son obligatorios para ellas, no transferibles por un mero contrato.,

Alusién a la jurisprudencia y autonomia, el Tribunal Constitucional ha sido consistente en reafimmar que la autonomia
municipal se ejerce dentro de un marco de la Constitucién y la ley, no para desvirtuar o asumir competencias que
legalmente no nos corresponden. Los convenios son herramientas para optimizar nuestras propias funciones, no para
suplir las deficiencias y responsabilidades de ofro nivel de gobiemo. Comprometer los recursos de La Molina en una obra
de responsabilidad meiropolitana, es una grave desviacion del destino legal de nuestros fondos.
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Apercibimiento de accioneésjtdicTales, ademas, este convenio nos entrega a una € uestra capacidad de
fiscalizacion se diluye y restringe, nuestra futura autonomia de inversion. Estos so igi Ypg/lestion que no prioriza
los intereses de La Malina.
Conclusién del voto en confra, colegas, en salvaguarda del debido proceso, del pringjpio-de legalidad presupuestaria y de
la correcta administracion de los recursos de todos los molinenses, mi voto es y serd en contra de la aprobacién de este
convenio. Las consecuencias de aprobarlo irian mas alla de esta Sesion; nos verlamos obligados a recurrir a instancias
judiciales pertinentes, incluyendo la via del amparo, para la proteccion de los fondos y la legalidad institucional. Gracias,
senor Alcalde.

El serior Alcalde cedi6 el uso de la palabra a ia regidora Vazquez Angulo.

La regidora Vézquez Angulo manifesid, hablando de negligencia y falta de responsabilidad, no olvidemos que este
proyecto se aprobd en la gestion pasada y ningun regidor dijo nada al respecto y se perdi6 en la gestion pasada,
justamente porque no se cargd en el portal del MEF, perdimos eso. Y estd la carta del MEF que respalda esa afirmacion.
Segundo, por delegacion de facultades, La Molina iba a ejecutar ese proyecto, no habia nada ilegal ahi, porque la ley te
declara que por delegacién de facultades las distritales pueden operar sin ninglin problema. Tres, este convenio con
INVERMET es una gran opcién para La Molina ;por qué? porque la Avenida La Molina, es algo que nos aqueja dia a dia.
Es un problema de transito de miles de vecinos que transitan por ahi y de nuestros vecinos también de Cieneguilla y
Pachacamac. Entonces, si vamos a poner trabas y diclendo que es algo ilegal, lamento mucho el egoismo que se esta
pronunciando en este Concejo, pero necesitamos soluciones rapidas y yo felicito a su gestion por haber hablado con
INVERMET, porque esta obra iba a ser financiada al 100% por la municipalidad de La Molina y se ha conseguido casi el
50% de financiacién, para que esta obra se pueda ejecutar en este gobiemo. Muchas gracias,

El sefior Alcalde cedit el uso de la palabra a la regidora Quintana Mogollon.

La regidora Quintana Mogollén manifesté, antes que nada, si estoy de acuerdo en que nosotros, cuando llegamos a la
gestion, recibimos esa obra y fue un caos. En eso, coincido con la regidora Vazquez, pero hay algo que si me preocupa
y es que al contratista se le pag6 un dinero con recursos de la municipalidad en ese momento. Entonces, yo no sé si hay
en ef camino incumplimientos o algun tipo de demanda, por parte del contratista o Ia municipalidad, en aras de proteger
sus recursos le ha iniciado al contratista.

Ahora, respecto al tema del MEF, yo recuerdo y tengo y recuerdo la carta, ese dinero practicamente se perdid porque la
gestién creo que no pudo darse una solucién efectiva en la parie administrativa. Es mas, creo la carta la tengo yo, la
buscaré, la tengo por aqui y en lo que va del tema yo estaria de acuerdo siempre y cuande esto lo asuma quien tiene que
asumirlo, que es Lima.

Por qué vamos a usar 12 millones de nuesiros recursos que se pueden utilizar en nuestro distrito, Por lo demas, yo apoyo
parcialmente lo que se esta haciendo aqui, pero hay que tener en cuenta que esa obra nacid de la gestion anterior y hace
un momento decia también, ;qué es lo que nos espera con el arbitraje del peaje? Espero que fa comuna no pague por
los temas irresponsables de la gestion anterior, y lo tengo que decir claramente, no solo por el tema del peaje, sino también
por este tema de la obra que no se concluyé nunca. Gracias.

El sefior Alcalde cedié el uso de la palabra al regidor Palomino Marin.

El regidor Palomino Marin manifest6 que, esta obra, es una obra que, y se puede ver en las redes, aquellas, no sé si
ven o no ven las redes, es inmensamente requerida por los vecinos. Los vecinos practicamente después de las obras que
se estan haciendo en el distrito, esta es diriamos la que tiene mayor prioridad en los reciamos de los vecinos ynoesun
reclamo de ahora, es un reclamo que tiene afios; y han pasado muchas gestiones en los cuales esta obra es de vital
importancia para, diremos, el movimiento de la transitabilidad en el distrito en La Molina. En ese sentido, yo creo que toda
gestion que se haga y que vaya conducente a que se termine con esta obra, Yo creo que es bienvenida y yo no creo gue
haya egoismo de los regidores para evitar de que esto se concluya de una vez por todas y terminar con este problema
que ya tiene y aqueja a todos los vecinos del distrito, que todos los dias hay problemas de transito y accidentes de todo
tipo en esta via. Y también para querer refutar, sefior regidor, con su presencia acd, sefior regidor, usted esta avalando
fa sesion. De acuerdo a nuestro Reglamento intemno, la presencia de los regidores ya ha habido quérum, estamos
convaiidando cualquier tipo de convocatoria, por tanto, todo lo que se acuerda aqui es vdlido.,

El sefior Alcalde cedié el uso de la palabra al regidor Sanchez Yaringafio.

El regidor Sénchez Yaringaiio manifesté, me sumo a lo mencionado por el regidor Percy Palomino, pero adicionalmente _

yo, y con todo respeto y gentileza, regidor Talavera, existe una herramienta que me gustaria que la préxima vez o la
persona que trabaja sus discursos lo pueda revisar, que se llama el SP1J. EI SPIJ es una herramienta que esta en el portal
del Ministerio de Justicia que te dice cuando una norma est4 vigente o cuéndo ha sido derogada. Lo digo porque incluso
en el punto anterior usted hablé de la Ley N° 27276 sobre la Ley de Seguridad en Espectaculos Publicos No Deportivos
c¢on gran concentracion de personas, y visualizando esa norma, porque lamentablemente los tiempos a veces son cortos,
pero igual queria revisarlo, se menciona que esta norma ha perdido sus efectos al haberse modificado en su integridad el
sistena dentro del cual se emiti6. Entonces, sl le pediria que revise, para que precisamente los vecinos que nos escuchan
y nos ven, tengan claridad de que las citas normativas que hacemos realmente son las correctas. No basta simplemente
con citar normas por citar, sino hay que hacer la verificacion fue se encuentren vigentes. Y en esa misma linea, también
recordarle, que ha habido una modificacion a la Ley Organica de Municipalidades respecto al tema de las convocatorias

de las sesiones. Hay una distincidn entre las convocatorias ordinarias y las extraordinarias. Eso, para que lo tenga en -

cuenta.
Y finalmente, creo que todos coincidimos y estamos al iado de los vecinos, en el cual se quiere y se necesita una inversion

urgente. Los vecinos ya estén cansados del peloteo, de quién lo va a hacer, si lo va a hacer Lima, lo va a hacer La Molina. -

Lo que los vecinos quieren es una solucion concreta y lo que estan pidiendo y a gritos, es una mejora en el transporte
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fadddes que desperdicia
el trafico y necesitamos mejor calidad de vida, y eso se viene haciendo en esta gestién. Este afio lo han
90, R Selamente en Elias Aparicio, en Flora Tristan, en Prado Ugarteche, Y creo que este es un mensaje positivo
Ggiendo la gestion a la cual yo felicito.

E! regidor Talavera Alvarez manifesto, voy a hacer esta intervencion, no voy a responderle. Complementando mi anterior
intervencion y asumiendo que desde Asesoria Juridica se buscara defender esta propuesta, es mi deber anticipar y
desvirtuar esos argumenios que usualmente intentan maquillar una ilegalidad con formalismos e interpretaciones
forzadas. Convenio como habilitacién legal, es probable que se nos diga: este es un convenio de cooperacion, los
convenios son legales, permiten colaboracion interinstitucional. La Municipalidad Metropolitana de Lima y la Distrital
pueden aunar esfuerzos. A esto respondo con la maxima claridad: los convenios son validos solo si se suscriben dentro
del marco de la ley y las competencias de cada entidad. Un convenio no es una carta blanca para que una Municipalidad
Distrital asuma obligaciones financieras de constitucionalidad y legaimente no le corresponden. El principio de legalidad,
regidores, nos vincula a todos. La Constitucion y la LOM ya han establecido quién es responsable de las vias
metropolitanas, la MML. Un convenio no puede modificar la distribucion de competencias establecidas por ley. No puede
ser el velo que oculta una extralimitacion de funciones.

Beneficio para el distrito, también se nos dira, pero es un proyecto que beneficia a La Molina. Es nuestra Avenida La
Molina, sno es eso importante para nuestros vecinos? Es cierto que, la obra puede ser importante, pero no estamos
debatiendo la bondad de la obra, sino la legalidad de cémo se financia. ¢Acaso, porque una obra sea beneficiosa,
podemos obviar la ley, desviar fondos de nuestro presupuesto para cubrir lo que es responsabilidad de otro? Eso seria
como que una familia pague la cuenta de otro, simplemente porque la comida era rica. Es una desnaturalizacion de la
funcién publica y una grave imesponsabilidad financiera. El fin no justifica los medios, especialmente cuando hablamos de
dinero publico.

La Municipalidad Metropolitana de Lima asume el exceso del costo, otro argumento podria ser: la Municipalidad
Metropolitana de Lima asume cualquier sobrecosto, eso protege a la Municipalidad Distrital. Colegas, que la MML asuma
un sobrecosto futuro, no valida el gasto inicial de $/12.5 millones de soles que estamos comprometiendo de nuestros
fondos. Mas aun, ;tiene la Municipalidad la holgura presupuestaria para asumir un compromiso abierto sobre este
proyecto, que en realidad la instancia, es su deber financiar integramente? Este tipo de cldusulas abiertas, sin un estudio
de costos y riesgos transparentes, simplemente traslada e problema y la falta de planificacion, sin eximirmos de la
responsabilidad presente de comprometer fondos distritales de forma impropia.

La importancia del apercibimiento y las consecuencias, regidores, permitame de ser enfitico. Votar a favor de este
convenio implica cohonestar no solo una convocatoria ilegal, sino también fa ilegalidad del cofinanciamiento. Estariamos
aprobando los 12.5 millones de soles del erario de La Molina, sean destinados a una competencia que no es nuestra,
debilitando financieramente a nuesiro propio distrito y sentando un presente nefasto. Si este acuerdo se aprueba, no
dudamos en agotar todas las instancias legales. Esto incluye la interposicion de un recurso de amparo ante el Poder
Judicial. Buscaremos que la justicia constitucional.

El sefior Alcalde manifesté que, sefior Talavera, con todo respeto, se ha pasado 2 minutos y nosotros pacientemente lo
estamos escuchando, por favor. Seguidamente cedit el uso de la palabra a la regidora Vazquez Angulo.

La regidora Vazquez Angulo manifestd, una acotacién nada mas. Lima también ha podido decir: "Les delego facultades,
vean ustedes como hacen.” Y si de repente el presupuesto no nos alcanzaba, no lo haciamos nunca. Entonces, eso es

importante también revisarlo porque ahorita con este convenio se esta logrando que por lo menos se suma casi el 50%
de esta obra.

El sefior Alcalde manifestd, bueno, el piblico es absolutamente, esto queda en actas, lo esta viendo la television,
Seguramente, no lo estoy juzgando cada uno es esclavo de sus palabras y esclavo de sus silencios. No habiendo mas
intervenciones, se da por agotado el debate. Secretario, por favor, tome la votacién.

El Secretario de Concejo manifestd, con la anuencia del sefior Alcalde. Se va a tomar los volos de los sefiores regidores,
para aprobar el Acuerdo de Concejo hecho llegar, para la aprobacion del convenio. Los sefiores regidores que estén a
favor de aprobar el acuerdo, por favor, sirvanse a levantar la mano.

El resultado obtenido de la votacién es la siguiente:

A FAVOR : 07 (Oscar Fausto Fernéndez Caceres, Percy Antonio Palomino Marin, Ralph Sénchez
Yaringario, Dolly Fabiola Vasquez Angulo, Francis Marcelo Sacha Rodriguez, Larissa
Antonella Taurer Morays y Alvaro Ricardo Puga Sanchez)

EN CONTRA : 01 (Carlos Javier Talavera Alvarez)

ABSTENCIONES : 02 (Mitagritos Esther Quintana Mogollén y Francisca Fausta Navarro Huamani)

El Secretario de Concejo manifesté que, ha sido aprobado por mayoria.,

El sefior Alcalde manifesté que, el Acuerdo de Congcejo ha sido aprobado con dispensa de lectura y aprobacién del acta
¥ con a cargo a redaccion.

A continuacién, se transcribe el Acuerdo de Concejo aprobado.

ACUERDO DE CONCEJO N° -2025/MDLM
La Molina,
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
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'\""ﬁ &-crﬁ’p STO; en Sesién Exiraordinaria de Concejo de la fecha, el Dicle® -!b':_;-‘ 0 N¥J038-2025-MDILM-CAJ
de la Comision de Asunfos Juridicos y N° 008-2025-MDLM-CDUE de fa Comision de Desarrolld @,"‘-;5' conggnico,; el Memorando N°
1392-2025-MDLM-GM, de la Gerencia Municipal; ef Memorando N° 061 7-2025-MDLM-GDU, dé '.‘g@ 80 sAe Desarrolio Urbano; el
Informe N° 0306-2025-MDLM-GDU-SGI, de la Subgerencia de Gestion de Inversiones; el informe N<5+6 -2025-MDLM-GDSSC-SOP,
de fa Subgerancia de Obras Publicas; el Memorando N° 0146-2025-MDLM-OGAF, de la Oficina General de Administracion y Finanzas;
el informe N° 0164-2025-MDLM-OGAF-OT, de la Oficina de Tesoreria; el Informa N° 0140-2025-MDLM-OGPPDI-OPIM!, de Ia Oficina
de Planearnienfo, Inversiones y Modernizacién Instifucional: el Informe N° 01 54-2025-MDLM-OGPPDI, de la Oficina General de
Planeamienio, Presupuesto y Desarrollo Institucional y el Informe N° 203-2025-MDLM-OGAJ, de la Oficina General de Asesoria Juridica;
sobre propuesta de Convenio de Cooperacién Especifico entre fa Municipalidad Metropolitana de Lima y la Municipalidad Distrital de La
Molina, y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante el Oficio N° 000538-2025-INVERMET-GP, ingresado el 16 de Jjunio del 2025 por Mesa de
Partes de la municipalidad como Documento Simple N* $-12341-2028, el Fondo Metropolitano de Inversiones — INVERMET, recomienda
a la Gerencia de Desarrollo Urbano, considerar la suscripcion de un Convenio de Cooperacion Interinstitucional entre la Municipalidad
Distrital de La Mofina y la Municipalidad Metropolitana de Lima, cuya coordinacién esté a cargo del INVERMET, que permita establecer
fos términos de un cofinanciamiento para la efecucion del tramo del proyecto denominado: “MEJORAMIENTO DE LA
INFRAESTRUGCTURA VIAL PARA LA TRANSITABILIDAD DE LA AVENIDA DE LA MOLINA DESDE LA AVENIDA MELGAREJO HASTA
EL JIRON MADRE SELVA EN EL DISTRITO DE LA MOLINA PROVINCIA DE LIMA: TRAMO il - I ETAPA: AVENIDA LAGUNA GRANDE
— JIRON PARACAS™ - GUI N° 21751 65, conforme a la normativa vigente;

Que, mediante el Memorando N° 0587-2025-MDLM-GDU, de fecha 16 de Junio de 2025, Ia Gerencia de
Desarrollo Urbano, remite a la Subgerencia de Gestion de Inversiones el Oficio N° 538-2025-INVERMET-GP, emitido por el Fondo
Metlropolitano de Inversiones — INVERMET, a fin gque emita opinidn respecto al Convenic de Cooperacién Interinsiiiucional entre la
Municipalidad Distrital de La Molina y la Municipalidad Metropolitana de Lima, para lo cual adjunta la propuesta del mencionado convenio;

Que, mediante el Informe N° 0275-2025-MDLM-GDU-SGI, de fecha 17 de Jjunio de 2025, la Subgerencia
de Gestion de Inversiones informa a la Gerencia de Desarrollo Urbano que da opinion favorable, respecto a la propuesta de Convenio
de Cooperacidn Interinstitucional a suscribirse enlre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Municipalidad Metropolitana de Lima;

Que, mediante el Memorando N° 0590-2025-MDLM-GDU, de fecha 17 de Junio del 2025, la Gerencia de
Desarrollo Urbano solicita a la Subgerencia de Obras Publicas emila opinidn respecto a la propuesta de Convenio de Cooperacion
Interinstitucional a suscribirse entre la Municipalidad Distrital de La Molina ¥ la Municipafidad Metropolitana de Lima;

Que, mediante el informe N° 0126-2025-MDLM-GDSSC-SOP, de fecha 17 de Junio de 2025, Ia
Subgerencia de Obras Publicas, emite opinion favorable, respeclo de la propuesta de Convenio de Cooperacién Interinstitucional a
suscribirse entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Municipalidad Metropolitana de Lima;

Que, mediante el Informe N° 01 36-2025-OGPPDI-OFIMI, de fecha 20 de junio de 2025, Ia Oficina General
de Plancarniento, Presupuesto y Desarrolio Institucional, sefiala que, ha revisado la documentacién remitida por la Gerencia de Desarrollo
Sostenible y Servicios a fa Ciudad y realiza varias recomendaciones, entre elfas que el convenio este visado por fas unidades orgénicas
proponentes y por la contraparte, del mismo modo, recomienda que la Subgerencia de Gestién de Inversiones y la Subgerencia de Obras
Publicas adecuen sus informes técnicos conforme a Ia esfructura de la Direcliva N°04-2024-MDLM-D;

Que, mediante el Informe N® 0284-2025-MDLM-GDU-SGI, de fecha 23 de junio de 2025, Ia Subgerencia
de Gestién de Inversiones informa a la Gerencia de Desarrollo Sostenible ¥ Servicios a la Ciudad, que la suscripcién del presente
Convenio resulta favorable para nuesira Entidad, foda vez que INVERMET af ser una Unidad Ejecutora de la Municipalidad Metropolitana
de Lima, cuenta con la capacidad técnica y operativa para ejecutar este tramo del proyecto; en ese sentido, da opinién favorable respecio
& ia suscripcion del Convenio de Cooperacion Interinstitucional a suscribirse entre fa Municipalidad Distrital de La Molina y Ia
Municipalidad Metropolitana de Lima;

Que, mediante el Memorando N° 0617-2025-MDLM-GDU, de fecha 23 de Jjunio de 2025, la Gerencia de
Desarrollo Urbano informa a la Gerencia de Desarrollo Sostenible y Servicios a fa Ciudad, que.se encuenira conforme en fodo sus
exfremos respecto a lo vertido en el Informe N° 0284-2025-MDI M-GDU-SGI, de fa Subgerencia de Gestién de Inversiones, respecto a
la suscripcidn del Convenio de Cooperacién Interinstitucional a suscribirse enfre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Municipalidad
Metropolitana de Lima;

Que, mediante el Informe N° 0138-2025-MDILM-GDSSC-SOP. de fecha 24 de junio de 2025, ia
Subgerencia de Obras Publicas serfiala que, emite opinién favorable respecto a la suscripcién del Convenio de Cooperacién Especifico
entre la Municipalidad Distrital de La Molina y el Fondo Metropolitano de Inversiones - INVERMET, para la ejecucion del Tramo i - i}
Etapa: Av. Laguna Grande - Jr. Paracas, correspondiente al proyecto CUI N® 2175165, recomendéndose la gestion y formalizacion del
citado convenio, en atencién a las consideraciones expuestas en su informe;

Que, mediante e/ Memorando N° 1312-2025-MDLM-GM, de fecha 25 de junio de 2025, la Gerencia
Municipal solicita a la Oficina General de Planeamiento, Presupuesto y Desarrolfo Institucional, a fin que emita el informe técnico
correspondiente en ef dmbito de sus funciones establecidas en el ariiculo 23° ¥ 26° del Reglamento de Organizacion y Funciones y
demds normalividad aplicable, vigente, en su condicién de Organo técnico de fos sistemas administrativos de presupuesio publico,
planeamiento estratégico, modernizacion de fa gestion piblica institucions! entre olros, en nuestra Entidad;

Que, mediante el Memorando Mdltiple N° 0038-2025-MDLM-OGPPDI, de fecha 27 de junio de 2025, la
Oficina General de Plansamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, solicita a la Oficina General de Adminisiracién y Finanzas, a la
Gerencia de Desarrollo Sostenible y Servicios a la Ciudad y a la Gerencia de Desarrollo Urbano, a fin que emitan su opinién técnica
respecto de fa propuesta Convenio de Cooperacion Interinstitucional a suscribirse entre la Municipalidad Distrital de La Molina y Ia
Municipalidad Melropolitana de Lima;

Que, mediante el Memorando N° 2864-2025-MDLM-OGAF, de fecha 27 de junio del 2025, la Oficina
General de Administracion y Finanzas, informa a la Oficina General de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, que remitio
el Informe N° 0164-2025-MDLM-OGAF-OT, de fecha 27 de Junio de 2025, elaborado por la Oficina de Tesorerfa, en el cual se pronuncia
favorablemente a efectos de asumir el cofinanciamiento con recursos propios de la Municipalidad Distrital de La Molina, por contar con
fa disponibilidad financiera correspondiente, términos que dicha unidad organica hace suyo en todos sus extremos, sin perjuicio de effo
la transferencia financiera debe cumplir las formalidades pravistas en el articulo 76° del Decreto Legisiativo N° 1440, Decreto Legisfativo
del Sistema Nacional de Presupuesfo Piblico, en concordancia con la Ley N° 32185 Ley de Presupuesto del Sector Publico;

Que, mediante el Informe N° 01 40-2025-MDLM-OGPPDI-OFIMI, de fecha, 27 de junio del 2025, la Oficina
de Planeamiento, Inversiones y Modernizacion Institucional, informa a la Oficina General de Planeamiento, Presupuesto y Désarrolio
Institucional, que el proyecto de Convenic de Coopsracion Especifico enire la Municipalidad Metropolifana de Lima y la Municipalidad
distrital de La Molina, resulta beneficioso para la Enfidad, puesto que permitira aunar esfuerzos, capacidades y compelencias a fin de
flevar a cabo las acciones pertinentes para la efecucion cofinanciada del proyecto denominado: “MEJORAMIENTO DE LA
INFRAESTRUCTURA VIAL PARA LA TRANSITABILIDAD DE LA AVENIDA LA MOLINA DESDE LA AVENIDA MELGAREJO HASTA
EL JIRON MADRE SELVA EN EL DISTRITO DE LA MOLINA PROVINCIA DE LIMA: TRAMO I - If ETAPA: AVENIDA LAGUNA GRANDE
— JIRON PARACAS”™ CON CUI N° 21751 65, para lo cual la Municipalidad Distrital defega las compelencias correspondientes al
INVERMET para que, por encargo de la Municipalidad Melropolitana de Lima, efacute el proyecto; asimismo, sefiala que, la Oficina
General de Adminisiracion y Finanzas, garaniiza la viabilidad financiera del proyecto y también la Subgerencia de Gestién de Inversiones
y la Subgerencia de Obras Publicas, las cuales son las unidades de organizacion competentes y coordinadores para la gestion,
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tacion y ejecucion de Ia Propuesta de Convenlo, siendo = misma funcionalmente viable, segyin lo'e
izacion y Funciones, aprobado mediante Ordenanza N° 464/MDLM; 3

Que, mediante el Informe N° 01 54-2025—MDLM-OGPPDL de fecha 27 de junio do 2028, la Oficina General
0 y Desarrollo Institucional, informa a la Gerencia Municipal, que resulta viable técnica Y presupuestaimente
! monto de S/ 12°500.000. 00, conforme a Io esiablecido en el Proyecto de Convenio, siempre gie esle sea

abi€cido en ef Reglamento

espondiente para su autorizacién, publicacion ¥ efecucion durante el afio Fiscal 2028; en ase senlido, sefiala
que ratifica y hace suyo en todas su extension el Informe N° 0140-2025—MDLM—OGPPDI—OPIML de la Oficina de Planeamiento,
Inversiones y Modernizacion Institucional, sobre ef proyecto de Convenio de Cooperacion Especifico entre la Municipalidad Metropolfitana
de Lima y ia Municipalidad distrital de La Molina, por fo que otorga opinion favorable;

Que, mediante ef Oficio N° 00622-2025-INVERME T-GP, de fecha 02 de Julio de 2025, ingresado por mesa
de partes de Ia municipalidad como Documento Simple N° S8-13705-2025, 1a Gerencia de Proyectas del Fondo Metropolitano de
Inversiones — INVERME T, de la Municipalidad Metropolitana de Lima, sefiala las siguientes observaciones af Proyecto de Convenio de
Cooperacién Especifico:

*  Falta de! Acuerdo de Concejo: Se ha verificade que no se ha adjuntada el Acuerdo de Concsjo que auloriza expresamente Ia
suscripcion del convenio propuesto. Este documento resuita indispensable para sy validez, de conformidad con lo dispuesto
en el arficulo 9 de I Ley N2 27972 — Ley Organica de Municipafidades, Er taf sentido, se solicita remitir dicho acuerdo como
requisito previo a lz evaluacion final del convenio,

¢ Terminologia utilizada en ja cléusula de compromisos: En ef numeral 3.1.1 del proyecio de convenio, se emplea Ia expresion
“fransferencia presupuestaria” respecto al aporte econdmico a ser realizado Por la Municipalidad Distrital de La Molina, Al
respeclo, se recomiendsa brecisar el uso del término correclo, siendo este ef de “transferencia financiera”, conforme alo
sefialado en ef articulo 76° del Decrefo Legislativo N° 1440 — Decreto Legistativo def Sistema Nacionaf de Presupuesto Publico,

*  Adjuntar requisifos de Ja Directiva N.° 004-2020-MML-GP: Asimismo, se solicita que se adjunten los documenios establecidos
en la Directiva N.© 004-2020-MML-GP, “Normas ¥ procedimientos sobre convenios de cooperacién y olros documentos de
cooperacion que suscriba Ia Municipalidad Metropolitana de Lima", aprobada mediante Resolucion de Gerencia Municipal
Metropolitana N.© 054-2020-MMIL/GMM, Dichos documentos comprenden, enfre ofros:

la Oficina General de Administracion y Finanzas, mediante e Memorando N® 0146-2025-MDLM-OGAF: Ia Oficina de Planeamiento,
Inversiones y Modernizacién, mediante ef Informe N° 0140-2025-MDLM-OGPPD!-OPIM!; la Oficina General de Planeamignio,
Fresupuesto'y Desarrofio Institucional, mediante el Informe N° 01 54-2025-MDLM-OGPPDI; reformularon sus opiniones en el sentido que
fa propuests corresponde a una propuesta de “Convenjo de Cooperacion Especifico entre Ia Municipalidad Metropolitana de 1ima yla
Municipalidad Distrital de La Molina;
Que, mediante ef Informe N° 0203—2025—MDLM-OGAJ, de fecha 04 de jutio de 2025, Ia Oficina General de
Asesoria Juridica concluye sefialando que, de conformidad af articulo 41 de f5 LOM, resutta viable desde ef punto de vista legal que Ia
soficitud de aprobacicn de la propuesta de Convenio de Cooperacién Especifico entre Iz Municipalidad Metropelitana de Lima y iz
Municipalidad distrital de L g Molina, sea elevada al Concejo Municipal para su evaluacion y aprobacicn correspondiente;

Que, medianie ef Memorando N° 1392-2025-MDLM—GM, de fecha 07 de julio de 2025, la Gerencia
Municipal, remite Ios actuados a fa Oficina General de Secretaria de Concejo, conforme a fo recomendado por fa Oficina General de

Que, mediiante fos Oficios N© 0322-2025-MDLM-OGSC ¥N® b323~2025-MDLM-OGSC de fecha 07 de jufio
de 2025, ta Oficina General de Secretaria de Concejo remite a la Comision Conjunta, el expediente de Ia propuesta de Convenio

Especifico entre Ia Municipalidad Metropolitana de lima ¥ la Municipalidad Distrital de La Molina, a fin que se emita el Dictamen
correspondiente;

Que, el articulo 194° de fa Constitucién Politica de! Peri, establece que las municipalidades provinciales ¥
distritales son drganos de Gobierno Local ¥ tienen autonomia politica, econémica Y administrativa en los asunfos de su competencia, de

bienes pablicos, y a los sistemas administrativos del Estado que por su naturaleza son de observancia y cumplimiento obligatorio;

Que, ef articulo IV del Titulo Prefiminar de la Ley N° 27972 _ Ley Orgénica de Municipalidades, establece
que, los gobiernos locales representan al vecindario, pPromueven la adecuada prestacién de los servicios publicos focales y el desarroflo
integral, sostenible Y arménico de su cireunscripcion;

Que, el numeral 1.1 def articudo IV del Titulo Prefiminar del Texto Unico Ordenado de la Ley Procedimianto
Administrativo General, aprobado por Decrefo Supremo N° 004-201 9-JUS, (en adelante TUO de 15 LPAG), que regula el Principio de
Legalidad, establece que las autoridades administrativas deben acfuar con respefo a la Constitucicn, Ia ley ¥ al derecho, dentro de fag
faculfades que fe estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas. En tal sentido, se configura como Ia mas
imporfante regla de la Administracién Publica, borque delimita su accionar en ef marco de fa Ley no pudiendo actuar en forma arbifraria
O contraria a la misma;

Que, de acuerdo a lo eslablecido en ef numeral b) del articulo 1 def Titulo Preliminar def TUO de fa LPAG,
los Gobiernos Locales Se encueniran dentro de su dmbito de aplicacion y conforme g lo establecido en ef numeral 88,1 de su articulo
88°, las entidades estén facultadas para dar estabilidad a Ia colaboracion interinstifucional, entre otros, mediante convenios de
colaboracion;

Que, ef numeral 88.3 de} articulo 88° del TUO de la L PA G establece que, por fos convenios de colaboracicn,
las entidades, a través de sus representanies autarizados, celebran dentro de 12 ley acuerdos en et ambito de su respectiva competencia,
de naturaleza obligatoria para las Ppartes y con cléusula expresa de flibre adhesion Y separacion;
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colaboracion no genera e % de lasas, derechos administrativos o de cualquier otro conceplo que i
de Ia administracion publica;

Que, mediante Ordenanza N° 464/MDLM se modifica €l Reglamento 09
de la Municipalidad Distrital de La Motina, la cual, acorde a sU articulo 58°, establece que 1a Gerengig de

M'-bano, es el érgano
de linea encargado de la propuesta de planificacién y desarrollo urbanistico del distrito; de facilitar y pro desarrolio Integral en -| W
armonia con fas politicas, lineamientos, planes nacionales y regionales del desaroflo. Asi como plesificar ¥ programer [as inversiones
desde la etapa de pre inversion hasta la etepa de ejecucion a nivel de desarrolio de expediente técnico en el marco de sus competencias;

Que, mediante Resolucion de Gerenicia Municipal N° 431-2024-MDLM-GM, de fecha 16 de julio de 2024,
se aprobo la Directiva N° 04-2024-MDLM-D “Normas ¥ Procedimientos para la Gestién de Convenios de Cooperacion Interinstitucional
de la Municipalidad Distrital de La Molina®, en donde se establecen los lineamientos, normas y procedimientos pard la formulacion,
gestion, aprobacion, suscripcion, registro, ejecucion, monitoreoc ¥ evaluacion, asi como la renovacion de convenios d& cooperacion de
esta Corporacion Municipal con las distintas entidades de Ia Administracion Publica e Instituciones Privadas, tanto nacionales como
extranjeras, de fal forma que se logre el apoyc ¥ colaboracion de las entidades del sector publico y/o privado, quienes manifiesten su
interés para desarrolar actividades conjuntas en greas de interés comun y §in fines de lucro;

Que, el numeral 5.3 del apartado V del precitado instrumento sefiala que, el convenic es un acuerdo de
voluntades y de colaboracién interinstitucional, derivado del documento suscrio entre esta entidad y 12 Corporacion Municipal, a fin de
coadyuvar al cumplimiento de Jos objelivos y metas institucionales de inferés comun manifestando, a su vez, 1a voluntad y compromiso  ———
de aportar Sus fecurses y/o capacidades orientadas al desarrollo local dentro de las competencias de fas partes intervinientes;

Que, de conformidad con lo sefalado en el numeral 7.1 def apartado VIl de la Directiva N° 04-2024-MDLM-  ———1
D, los convenios gueé suscriba la Municipalidad Distrital de La Molina deben tener una estruciura basica detaliada en dicho acapite, la
misma que, segun se cbservaen fa propuesta de Convenio a ser suscrito con 1a Municipalidad Metropolitana de Lima, ha sidc cumplida;

Que, en el presente caso, la propuesta de Convenio de Cooperacion Especifica entre {a Municipalidad
Metropolitana de Limayla Municipalidad distrital de La Molina, permitiré aunar esfuerzos, capacidades y compelencias & fin de llevar 8
cabo las acciones periinentes para 1a gjecucion cofinanciada del proyecto denominado: MEJORAMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA
VIAL PARALA TRANSITABILIDAD DE LAAVENIDALA MOLINA DESDE LA AVENIDA MELGAREJO HASTA EL JIRON MADRE SELVA
EN EL DISTRITODE LA MOLINA PROVINCIA DE LIMA: TRAMO i -l E TAPA: AVENIDA LAGUNA GRANDE _ JIRON PARACAS" CON 1
CUIN° 2175165, para lo cual la Municipalidad Distrital delegaré 1as compatencias correspondientes al INVERMET para que, por encargo
de la Municipalidad Metropolitana de Lima, gjecute el proyecto; asimismo, se encuentra garantizada la viabilidad financiera del prayecto,
siendo que la Subgerencia de Gestion de Inversiones ¥ Ja Subgerencia de Obras Publicas, seran las unidades de organizacion
competentes para coordinar y gestionar fa implemenracién y ejecucion de la propuesta de Convenio, siendo la misma funcionalmente
viable, conforme & {a opinion de la Oficina de Planeamiento, Inversiones y Modernizacion Institucional;

Que, atendiendo a lo expuesto, considerando los argumentos glosados en los considerandos precedenies,

este Concefo Municipal encuenira viable la propuesta de celebracion ¥ suscripcion del Convenio de Cooperacion Especifico entre la

Municipalidad Metropolitana de Limay la Municipalidad Distrital de La Molina, el cual estéd compuesta de diecisiete {17) clausulas,
conforme a fa propuesta presentada y al estar conforme la misma a la normativa vigente, y sustentada en fos informes técnicos y legales
emitidos por & administracion municipal y el Dictamen favorable de la Comision competente, correspondiendo aprobar la misma,
considerando para tal efecto lo expresado en los considerandos precedentes;

Estando a Jo expuesto, con ja opinion favorable de las areas t&cnicas competentes ¥ la opinién legal
favorable de la Oficing General de Asesoria Juridica y en uso de las facultades conferidas en los artfculos 9°y 41° de la Ley N° 27972 -
Ley Orgénica de Municipalidades, con dispensa del trarnite de Lectura y Aprobagiorn del Acta, con el voto en mayoria de los miembros

del Concejo Municipal participantes;
ACU

.

ARTICULO PRIMERO. - APROBAR la propuesta de Convenio Especifico de Cooperacion entre la
Municipalidad Metropolitana de Lima ¥ ta Municipalidad Distrital de La Molina, ol cual esta compuesta de diecisiete (17) cléusulas
ARTICULO SEGUNDO. _ AUTORIZAR al serior Alcalde la suscripsion del Convenio sefalado en el Articulo
Primero en caso no exista observacion de la contraparie al texto aprobado.

ARTICULO TERCERO. - ENCARGAR a la Gerencia Municipal, 8 la Gerencia de Desarrollo Urbano ¥
deméas unidades de organizacion cgmpetenfes, el cabal cumplimiento & implementacion dal presente Acuerdo de Concejo.

ARTICULO CUARTO. - ENCARGAR a la Oficina de Tecnologias de 12 informacién y Estadistica la
publicacion def presente Acuerdo de Concejo en e Portal Institucional.

REGISTRESE, COMUNIQUESE CUMPLASE

El sefior Alcalde manifesto, Secretario por favor, de cuenia del tercer y Ultimo punto de agenda.

En estos momentos, siendo las 13:27 pm, se retira el regidor Aivaro Ricardo Puga Sanchez.

El Secretario de Concejo, cOMO punto tres se tiene el:

3.- PROYECTO DE ACUERDO DE CONCEJO QUE DECLARA QUE SE HA PRODUGIDO LA EXTINCION DE LA
CESION EN USO DEL PREDIO DE PROPIEDAD DE LA MUNICIPALIDAD DE LA MOLINA, INSCRITAENEL ASIENTO
po0001 DE LA PARTIDA N° 45007006, CON UN AREA DE 579.40 M2, UBICADO EN LA AVENIDA FLORA TRISTAN
N° 194, MZ. B, LT. 2 DE LA URBANIZACION FAR WEST VILLA, DISTRITO DE LA MOLINA, PROVINCIA Y
DEPARTAMENTO DE LIMA.

Como antecedentes s tiene €l pronunciamiento, de la Gerencia de Administracion y Finanzas, de 1a Oficina General de
Asesoria Juridica y de la Oficina de Servicios Generales ¥ Patrimonio. Se tiene ¢l Dictamen emitido por ja Comision de
Asuntos Jurldicos. Se ha entregado el proyecto de Acuerdo de Concejo Y antecedentes a 108 sefiores regidores.

Se pone a consideracion del Concejo la propuesta de Acuerdo de Concejo. La exposicion de la propuesta sera realizada

por la Oficina de Servicios Generales y Patdimonio. )

El sefior Alcalde invit6 al personal asignado a exponer sobre el punto. T
1l
El personal de la Oficinade Servicios Generales Y Patrimonio manifestd, el tema que nos convoca en esta oportunidad 1_ ||
es la cesion en uso otorgado a favor de la Asociacion para Rehabilitacion infantil Excepcional; hoy Instituto para el | —|
Desarrollo infantil ARIE, respecto al predio ubicado en el LT. 2 Mz. B, Urb. Far West Villa, distrito de La Molina.

|
——
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pde S€jpretende es la extincion de la cesion en uso que ha sido oforgado. El tema de la definicion €S que constituye el
delderecho de una entidad o un particular para usar el predio estatal que le fuese otorgado para realizar sus
$5des, la cual podria incurrir en una causal en este caso especifico es el vencimiento de plazo. El procedimiento de
Extifcion constituye un procedimiento de oficio a razén de que el vencimiento del plazo opera de puro derecho. Siguiente,
por favor.

Aqui, para hacerle una acotacién como regla de tiempo respecto a los actos sucedidos y a la cual nos convoca la extincién
de la cesién en uso. Mediante Resolucion de Concejo N° 02-95, de fecha 30 de mayo del 95, se resuelve aprobar la cesion
en uso a favor del ARIE, por un plazo de 30 afios, el predio antes referido, para ser destinado a la construccion de un
Centroc Médico Preventivo Promocional para ia rehabilitacién, prevencion, readaptacion a la sociedad de nifios
minusvalidos o enfermos de escasos recursos economicos sin fines de lucro.

Como podemos ver aqui, en dicho acuerdo, solo se aprueba la cesion en uso, dando como fecha de inicio el 30 de mayo
del 95. Siguiente, por favor.

Con Resolucién de Concejo N° 013-95, del 31 de octubre del 95 del mismo afio, se resuelve rectificar los linderos y
medidas perimétricas del predio antes referido. Como se puede observar aqui en el Acuerdo de Concejo, solo rectifica los
linderos y medidas perimétricas del predio. Siguiente, por favor.

En ese orden de hechos, con Acuerdo de Concejo N° 043 ya del 2005, de fecha 21 de octubre del 2005, se acordd
rectificar nuevamente los linderos y medidas perimétricas y en su segundo articulo ratifica las Resoluciones de Concejo
N° 02 del afio 95, la 013 del afio 95 en todos sus demas extremos. Posterior a eso, exisle un acto juridico que es un
contrato de cesidn en uso de fecha 25 de noviembre del 2005. Como se puede advertir, en este contrato no se establece
un nuevo plazo para la cesién en uso del predio de sub materia, quedando claramente que la fecha de inicio del acto
administrativo de la cesi6n en uso, es el 30 de mayo del 95. Posterior a eso, existe una escritura publica de fecha 27 de
abril del 2008. Como se puede advertir también, en esta escritura publica, se advierte que no se establece ninguna
prorroga, ninguna renovacién o ninguna modificacién de plazos ni de las condiciones del acto administrativo de la cesion
en uso, quedando una vez mas claro, que la fecha de inicio del acto administrativo es el 30 de mayo de 1995, fecha en
que se otorga la cesion en uso. Con los documentos antes referidos, tanto con el contrato como en la escritura publica,
solo se formalizan los acuerdos legales dando validez a lo resuelio en la Resolucién de Concejo N° 02-95, Resolucion de
Concejo N° 03-95 y el Acuerdo de Concejo N° 043-2005. Ahora bien, es importante sefialar que la Ley N° 23853, Ley
Organica de Municipalidades, vigente al momento de la emisién de la Resolucion de Concejo N° 02 de fecha 30 de mayo
del 95, no establecia otro requisito distinto al Acuerdo de Concejo para el otorgamiento de la cesién en uso del predio de
propiedad de las municipalidades, tales como elevarlo a un contrato o a escritura piblica. En ese sentido, no se puede
tomar como computo de plazo de la cesién en uso, la fecha de la suscripcion del contrato, toda vez que esto constituye
un acto potestativo y subsidiario al Acuerdo de Concejo.

Mediante Carta N° 08-2025, la Gerencia Municipal, solicita al ARIE )a restitucion del bien, foda vez que ya habia vencido
el plazo de la cesion en uso.

Con Carta Notarial del 02 de abrit de 2025, ARIE responde y consideran que el plazo recién culminara el afio 2035. A
razén de qué, de que ellos toman como punto de inicio del plazo el contrato de cesién en uso del afio 2005. A razon de
es0, como ya el plazo habia operado, el vencimienio del plazo opera de pleno derecho, se emite la Resolucion de Gerencia
N° 0275-2025, de fecha 03 de junio del 2025, en la cual se resuelve declarar que la cesion en uso, otorgada al ARIE, se
extingue por la causal de vencimiento de plazo. Como se puede apreciar, ya se extingue aqui.

Mediante Titulo N° 2025-1637637, presentado ante la SUNARP, se solicit la inscripcion de esta Resolucion, para que
pueda sanearse el predio y que pueda cancelar el titulo de la cesién en uso. Es ahi que con esquela de observacién ia
SUNARP, el sefior registrador sefiala que el titulo adolece de efectos subsanables a razén que, para la extincion de la
cesion en uso, se requiere al igual que para la aprobacion, un Acuerdo de Concejo Municipal, donde se constate la
extincién de la cesion de! acto administrativo regulado por la Ley Orgénica de Municipalidades.

A manera de conclusion, para fener como regla de tiempo, se tiene que, la cesion en uso otorgada mediante la Resolucién
de Concejo N° 02-95, ratificada por la Resolucién de Concejo N° 013-95 y el Acuerdo N° 043-2005, establecié un plazo
de duracion de 30 afios, con un objeto social especifico y sin fines de lucro. De acuerdo con estos principios, con los
principios de legalidad, temporalidad y obligatoriedad de los actos administrativos, la cesién en uso, tiene una naturaleza
temporal y en este caso concreto se ha extinguido de pleno derecho al vencimiento del plazo pactado. El plazo de la
Cesién en uso vencié e 30 de mayo del 2025, por la cual, se configura la extincién automatica de la relacién juridica
establecida entre la Municipalidad de La Molina y el cesionario.

Asimismo, no consta un acto administrativo posterior que haya prorrogado, renovado, modificado as condiciones o el
plazo de la reforida cesion en uso. Y en la Escritura Plblica de cesion en uso, de fecha 27 de abril de 20086, tampoco se
establece ampliacién de plazo ni modificacién alguna de la misma.

Finaimente, por estas consideraciones expuestas, asi como el correcto aprovechamiento de los bienes del Estado, es
necesario contar con un Acuerdo de Concejo donde se disponga la extincidn de la cesion en uso a fin de levantar la

" observacién formulada por SUNARP y continuar con el procedimiento, regularizando ante SUNARP. Eso es todo. Muchas

gracias.

El sefior Alcalde manifestd, algun regidor que desea intervenir. Seguidamente cedid el uso de la palabra al regidor
Talavera Alvarez.

El regidor Talavera Alvarez manifestd, bueno, el tercer punto de este proyecto declara que se ha producido la extincion
de la cesién en uso de la Institucién ARIE en la Avenida Flora Tristan.

Estimados colegas de este Concejo Municipal, dejo expresa constancia para las acciones posteriores, del incumplimiento
del plazo legal entre la convocatoria y la realizacion de la presente sesion extraordinaria.

De acuerdo, a los articulos 13° y 14° de la Ley Orgénica de Municipalidades, la citacion a sesion exiraordinaria debe
realizarse en un minimo de 5 dias habiles de anticipacion. La citada fue cursada el 7 de julio para sesionar el 10 de julio,
incumpliendo con el plazo legal y generando un vicio de nulidad en cualquier acuerdo que se adopte hoy.

Este defecio procedimental es especialmente grave, pues tratandose de un asunto que afecta derechos de terceros, como
a la extincion de una cesién en uso, cualquier decision tomada en estas condiciones, debe ser objeto de amparo ante la
jurisdiccion constitucional por vulnerar el debido procedimiento y la tuiela jurisdiccional efectiva.
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pa g en uso, ni acta, ni
documento de fecha cierta, que permita determinar el inicio efectivo del plazo de Ta cesion.ta&aamnistracion aduce, que
el plazo debe computarse desde la fecha de aprobacion del Acuerdo de Concejo, pereesta interpretacion carece de
sustenio legal y contradice la normativa aplicable.

Conforme al Reglamento de la Superintendencia Nacional de Bienes Estatales y los principios generales del derecho
administrativo y civil, el plazo de una cesion en uso, se computa desde la enfrega efectiva del bien, la cual debe constar
en acta o documento de fecha cierta, como una escritura pliblica 0 un acta de entrega firmada por ambas partes. La sola
emision del acio administrativo no basta con ef inicio del compuio si no existe constancia de entrega material y aceptacion
por parte del cesonario. Pretender extinguir la cesidn en uso por vencimiento de plazos, sin que exista enirega o
documento de fecha cierta, es arbitrario y vuinera el derecho de la defensa de la seguridad juridica del cesonario.
Adicionalmente, debo advertir que la Gerencia Municipal ha promovide y formalizado la propuesta de extincién de cesion
en uso, sin contar con el acuerdo previo del concejo municipal, usurpando competencias que son exclusivas y excluyentes
del érgano colegiado, conforme a los articulos 9.8 y 40° de la Ley Organica de Municipalidades.

Este proceder, es manifiestamente ilegal, puede acarrear responsabilidad funcional y adminisirativa. La propia
observacion del Registrador Publico Municipal evidencia la existencia de vicios en la tramitacion, pues no ha sido
acreditado el acto de entrega ni el cumplimiento de los requisitos formales indispensables para la extincién de la cesion
en uso, lo que refuerza la improcedencia de aprobar el acuerdo con las condiciones actuales.

En consecuencia, recomiendo que no se apruebe el proyecto de Acuerdo de Concejo sobre extincién de cesion en uso
hasta que se subsanen los vicios sefialados. Es indispensable qgue se remitan todos los antecedentes administrativos y
los regidores, en especial el acta de entrega o documento de fecha cierta. La aprobacion de la extincion de estas
condiciones no solo vulnera la legalidad y el debido procedimiento, sino que pone en riesgo la seguridad juridica de la
municipalidad y expone a sus funcionarios y regidores a responsabilidades administrativas y judiciales.

Por lo expuesto, anuncio mi voto en contra de la propuesia, por violar los articulos 13° y 14° de la Ley Orgénica de
Municipalidades y porque come puedo acreditar en el mensaje del Secretario General, no se me ha remitido la
documentacion administrativa esencial, acta de entrega o documento de fecha cierta, para fa formacién de mi voto. Insisto,
en la necesidad de que el Concejo actie con pleno respeto al debido procedimiento de legalidad y transparencia, en
resguardo de los derechos de los administrados y de la propia institucionalidad municipal. Gracias, sefior Alcalde.

El sefior Alcalde manifestd, alguna otra intervencion.

La regidora Quintana Mogollén manifestd, quiero hacerle una pregunta al sefior funcionario, en 1a cesién de uso de
aquella época, menciona algan tipo de que sea con fin lucrativo o no lucrativo.

El persanal de la Oficina de Servicios Generales y Patrimonio manifestd que, por su intermedio, sefior Alcalde, Todos,
la Ley N° 23853, Ley Organica de Municipalidades vigente al momento de esa emisidn, sefiala que, todos los actos, el
acto de Cesion en uso, no tiene que tener fines lucrativos.

La regidora Quintana Mogollén manifestd que, perdoneme, con respecto a la municipalidad.

El personal de la Oficina de Servicios Generales y Patrimonio manifesté, asi es. no, 1a municipalidad, no, ¢l cesionario.
La regidora Quintana Mogollén manifesté que, Ok. Pero tengo entendido que ARIE presta un servicio por el cual cobra,
El personal de la Oficina de Servicios Generales y Patrimonio manifesto, asi es.

La regidora Quintana Mogollén manifestd que, ok, gracias. Eso queria saber.

El sefior Alcalde cedio6 el uso de la palabra al regidor Palomino.

El regidor Palomino Marin manifestd que, bueno, si, en esa linea, alguna contraprestacién con la municipalidad que
¢ cudl era la ganancia de nosotros?

El seior Alcalde manifesto que, absolutamente nada.

El regidor Palomino Marin manifesté que, nada mas.

E! sefior Alcalde manifestd, vamos a votacion.

El Secretario de Concejo manifestd que, con la anuencia del sefior Alcalde, se va a procedide a tomar la votacién. Los

seiiores regidores que estén de acuerdo de aprobar el acuerdo, sirvase a levantar la mano, por favor.

El resultado obtenido de la votacion es la siguiente:

A FAVOR : 07 {Milagritos Esther Quintana Mogollén, Oscar Fausto Fernandez Caceres, Percy Antonio
Palomino Marin, Ralph Sanchez Yaringano, Dolly Fabiola Vasquez Angulo, Francis
Marcelo Sacha Rodriguez y Larissa Antonella Taurer Morays)

EN CONTRA : 01 (Carlos Javier Talavera Alvarez)

ABSTENCIONES : 01 (Francisca Fausta Navarro Huamani)

E} Secretario de Concejo manifestd que, el Acuerdo ha sido aprobado por mayoria.
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inuacion, se transcribe el Acuerdo de Concejo:

ACUERDO DE CONCEJO N° -2025/MDLM

La Molina,

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO; en Sesién Extraordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen N* 039-2025-MDLM-CAJ de Ia
Comisién de Asunfos Juridicos, el Memorando N° 1398-2025-MDLM-GM, de la Gerencia Municipal; ef Informe N° 0204-2025-MDLM-
OGAJ, de 1z Oficina General de Asesoria Juridica; el Informe N° 0145-2025-MDLM-0OGAF, de la Oficina General de Administracion y
Finanzas y el Informe N° 0282-2025-MDLM-OGAF-OSGP, de la Oficina de Servicios Generales y Patrimonio, sobre el proyecio de
Acuerdo de Concejo que declara que se ha producido la extincién de la cesion en uso del predio de propiedad de la Municipalidad de La
Molina, inscrifa en el Asiento DOG0O0T de la Partida N° 45007006, con un érea de 579.40 m2, ubicado en la Avenida Flora Tristén N° 194,
Mz. B, Lt. 2 de la Urbanizacion Far West Villa, distrito de La Molina, provincia y departamento de Lirma, de acuerdo a lo dispuesto en la
Resolucion de Gerencia Municipal N° 275-2025-MDLM-GM, de fecha 03 de junio de 2025, por vencimienlo def plazo, lo cual se ha
generado el 30 de mayo del 2025, estando a que el plazo de inicio se cuenta a partir de la emision de la Resolucién de Concejo N° 002-
95, de fecha 30 de mayo de 1985, y;

CONSIDERANDO:

Que, medianie Resolucién de Concejo N° 002-95, de fecha 30 de mayo de 1995, el Concejo Distrital de La
Molina, aprueba la Cesion en Uso a favor de la entonces Asociacion para la Rehabilitacion Infantil del Excepcional (hoy Institulo Para el
Desarrofio Infantil - ARIE, en adelante ‘ARIE"), respecio de “el predio”, por un plazo de freinta (30) afios, con el objeio especifico que ef
inmueble sea destinado a la construccién y funcionamiento de un Centro Médico Preventivo Promocional, orientado a la rehabilifacion,
prevencion y readaplacion social de nifios con discapacidad o enfermedades, provenientes de familias de escasos recursos, sin fines de
lucro;

Que, mediante la Resolucion de Concejo N° 013-95, de fecha 31 de octubre de 1995, se resolvio rectificar
el segundo considerando de la Resolucion de Concejo N° 002-95, de fecha 30 de mayo de 1995, respecto a los linderos y medidas
perimélricas de el predio”. Asi también, medianie Acuerdo de Concejo N° 043-2005, se acordé nuevamente reclificar los linderos y
medidas perimélricas de “el predio”; y en su ariiculo segundo ralificé expresamente las Resoluciones de Concejo N° 002-95, de fecha 30
de mayo de 1995 y N° 013-85, de fecha 31 de ociubre de 1995, en lodos sus demés extremos, reafirmando asf la cesién en uso, su
finalidad y el plazo de vigencia y con fecha 27 de abril de 2006, se suscribié una Escritura Piblica de Cesién en Uso, entre la Municipalidad
Distrital de La Molina y e! "ARIE";

Que, mediante ef Informe N° 0354-2024-MDLM-OGAF-OSGP, de fecha 16 de julio de 2024, Ia Oficina de
Servicios Generales y Palrimonio, informé a la Oficina General de Administracién y Finanzas que, el acfo de administracion de la Cesion
en Uso a favor del "ARIE", respecto de "el predio”, vencié el 30 de mayo de 2025, por Io que se recomendd comunicar al cesionario, la
NO RENOVACION de Ia Gesién en Uso, consecuentemente Ia restitucion del predio dentro del plazo de diez (10) dias habiles contados
a parlir de la fecha del vencimiento de la Cesion en Uso;

Que, mediante la Carta N° 0008-2025-MDLM-GM, de fecha 18 de febrero de 2025, la Gerencia Municipal,
requirié al “ARIE", tomar previsiones del caso, a fin de que “ef predio” sea restituido a dominio de la Municipalidad, una vez finalizado el
plazo de la Cesion en Uso, en esfe caso el 30 de mayo de 2025;

Que, con la Carta Notarial N° 102307, de fecha 02 de abril de 2025, (Documento Simple N° S-072(G7-2025)
Carta numerada por la Notaria Hidalgo, el “ARIE", da respuesta a lo requerido por la Gerencia Municipal, sefialando que respecto al plazo
de vencimiento del derecho de uso, consideran que el plazo recién culminara el afio 2035, ya que el plazo del derecho otorgado al "ARIE”,
se debe de contabilizar desde la firma del Conirato de Cesion en Uso oforgado por la Municipalidad a favor del "ARIE” (afio 2005) y no
desde la fecha de la emision de la Resolucién de Concejo N° 002-95;

Que, mediante ef Informe N°® 0137-2025-MDLM-OGAJ, de fecha 20 de mayo de 2025, ia Oficina General
de Asesorfa Juridica, informa que, previo a emitir opinién legal sobre el oforgamiento de fa cesidn en uso de predio de propiedad de la
MDLM, en favor de la Asociacién para la Rehabilitacion Infantil (ARIE), la Oficina de Servicios Generalas y Patrimonio subsane [a
observacion advertida, que se adjunte el Contrato de Cesidn de Uso del mencionado predio, a lo que se refiere ARIE en su Carta Notarial
de fecha 01.04.2025;

Que, mediante el Informe N° 0166-2025-MDLM-OGAJ, de fecha 23 de mayo de 2025, Ja Oficina General
de Asesorfa Juridica, emife opinién legal sobre el olorgamiento de la cesion en uso de predio de propiedad de fa MDLM en favor de Ia
Asociacion para la Rehabilitacion Infantil (ARIE}, conciuyendo, entre otros, que la cesion en uso del predio citado lineas arriba (Ut Supra),
fue oforgado a favor de la Asociacion para la Rehabilitacion Infantil del Excepcional (ARIE), por un plazo de treinta (30) afios, la misma,
debe computarse a partir de la fecha que entr6 en vigencia de la Resolucién de Concejo N° 002-95, de fecha 30 de mayo de 1995, esto
es a partir def 31 de mayo de 1995, siendo asl, los treinta (30) afios, la misma que se cumplira el 31 de mayo de 2025;

Que, posteriormente, mediante la Resolucién de Gerencia Municipal N° 0275-2025-MDLM-GM, de fecha
03 de junio de 2025, se resolvié declarar que la cesién en uso, otorgade al "ARIE", se encuentra extinguida por causal de vencimiento
de plazo;

Que, mediante ef Oficio N® 0079-2025-MDILM-OGAF-OSGP, de fecha 04 de junio de 2025, se solicité a la
SUNARP la inscripcion de la Resvolucién de Gerencia Municipal N° 0275-2025-MDLM-GM, de fecha 03 de junio de 2025, Ia cual resohvié
disponer la Extincién de la Cesion de Uso, otorgada al “ARIE", por causal de vencimiento de plazo;

Que, con Esquela de Observacion - Propiedad Inmueble (Pl 024), Ia SUNARP (Titulo N° 2025-01637637),
manifesto que el titulo adolece de defectos subsanables, entre elfos que, para realizar Ia extincion de la afectacitn en uso del Asfento
D001 del bien inscrito en Ia Parlida N° 45007006, se sirva presentar el correspondiente Acuerdo de Concejo qus autoriza la extincion
de fa afectacion en uso;

Que, mediante el Informe Legal N°® 020-2025/JFSD, de fecha 03 de julio de 2028, el abogado de la Oficina
de Servicios Generales y Patrimonio informa en relacién al documento de la Superintendencia Nacional de los Registros Publicos, en
adelante "SUNARF”, denominado Esquela de Observacion - Propiedad Inmueble (Pl 024), en atencion af Titulo N° 2025-01637637,
presentada por esta Corporacion Municipal, donde se solicit6 Ia inscripcidn de la Resolucién de Gerencia Municipal N° 0275-2025-MDLM-
GM, de fecha 03 de junio de 2025, Ia cual resolvié disponer fa Extincién de la Cesion de Uso, otorgada al Instituto Para el Desarrolio
Infantil — ARIE, por la causal de vencimiento de plazo, respecto de “El Predio”, el mismo que corre inscrito en el Asiento DO0001 de la
Partida N° 45007006 def Registro de Propiedad Inmuebles de la Oficina Registral de Lima, Zona Registral N° IX - Sede Lima. Al respecio
concluye sefialando que:

» La ley Orgdnica de Municipalidades, establece como atribucitn del Concejo Municipal la aprobacion de la cesion en uso de
bienes municipales, asi como su extincion, por lo que dicho acto debe materializarse mediante Acuerdo de Concejo Municipal,

. La "SUNARP", ha observado que para extinguir la afectacion en uso del Asisnto D00001 del bien inscrito en la Partida N°
45007006 del Registro de Propiedad Inmuebles de la Oficina Registral de Lima, Zona Regisiral N° IX - Sede Lima, resuita
necesario contar con ef respectivo Acuerdo de Concejo que autorice expresamente dicha extincién, en cumplimiento de la
normativa vigente.
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n? ' Concejo N° 013-95 y
wobjety social especifico y sin

s La cesion en uso olorgada mediante Resolucion de Concejo N° 002-85, ratificads
Acuerdo de Concejo N° 043-2005, establecié un plazo de duracién de treinta (30)
fines de lucro. -

+  No consta acto adminisirativo posterior que haya prorrogado, renovado 0 mo dificadio laSschdidishes y/o el plazo de la referida
cesién en uso, y en la Escrifura Publica de Cesidn en Uso de fecha 27 de abrit de 2006 tampoco se establece ampliacién def
plazo ni modificacion alguna.

e De acuerdo con los principios de legalidad, temporalidad y obligaforiedad de los actos administralivos, ia cesion en uso tiene
una naluraleza temporal y, en este caso, se ha extinguido de pleno derecho al vencimiento del plazo pactado.

e FEl plazo de la cesion en uso vencid ef 30 de maye de 2025, por fo cual se configura la extincién automética de la relacion
juridica establecida enfre la Municipalidad Distrital de La Molina y el cesionario.

e  En consecuencia, resulta indispensable contar con el Acuerdo de Concejo Municipal que aulorice expresamente fa extincién
de la afectacion en uso, a fin de levantar la observacion formulada por la “SUNARP" y continuar con el procedimienio de
regularizacion registral;

Que, mediante el Informe N° 0282-2025-MDLM-OGAF-CSGP, de fecha 03 de julio de 2025, la Oficina de
Servicios Generales y Patrimonio, informa & la Oficina General de Administracion y Finanzas, sobre la extincion de la cesion en uso del
predio ubicado en Av. Flora Tristan N°194, MZ, B Lt. 2 Urbanizacion Far West Villa (antes Urb. Ampliacion Campo Verde), por causal de
vencimiento de plazo; para el cual adjunta el Informe Técnico Legal N® 020-2025-MDLM-OGAF-OSGP-JFSD, de fecha 03 de junio de
2025, indicando que lo encuentra conforme en su fofalidad;

Que, mediante el Informe N° 0145-2025-MDLM-OGAF, de fecha 04 de julio de 2025, Ia QOficina General de
Administracion y Finanzas, remite los actuados a la Gerencia Municipal, & fin que se prosiga con el trémite correspondients;

Que, mediante el Memorando N° 1387-2025-MDLM-GM, fecha 04 de jufio del 20285, la Gerencia Municipal,
soficita se emita opinién legal con las recomendaciones correspondientes, sobre la aprobacion de la cesién en uso de bienes municipales,
asi como su extincion, por lo que dicho acto debe materializarse mediante Acuerdo de Concejo Municipal, ello conforme a las
observaciones realizadas por la SUNARF;

Que, mediante el informe N° 0204-2025-MDLM-OGAJ, de fecha 07 de julio de 2025, la Oficina General de
Asesoria Juridica concluye sefialando que, teniendo en cuenta que el Concejo Municipal ejercen sus funciones de gobierno medianie la
aprobacién de ordenanzas y acuerdos, concordanie con fo establecido en el numeral 8) y 295) del articulo 9° y los arficulos 39° y 41° de
la Ley N° 27972, Ley Organica de Municipalidades, es de opinitn desde el punto de vista legal, de aprobar mediante un Acuerdo de
Concejo Municipal, la extincion aulomatica de la cesiér en uso del predio de propiedad de la Municipalidad de La Molina, inscrita en el
Asiento DO000? de la Partida N° 45007068, con respecto al predio de propiedad de la Municipalidad de La Molina, con un érea de 579.40
m2, ubicado en la Av. Flora Tristan N° 194, Mz. B, LL. 2 de la Urb. Far West Villa, distrito de La Molina, provincia y departamento de Lima,
para que autorice la extincién de fa cesién en uso, con el fin de levantar la observacion realizada por la “SUNARP” al Titulo N°® 2025-
01637637, presentado por la Municipalidad Distrital de La Molina, el 04 de junio de 2025;

Que, mediante el Memorando N° 1398-2025-MDLM-GM, de fecha 07 de julio de 2025, la Gerencia
Municipal remite los actuados a la Oficina General de Secretaria de Concejo, conforme a lo recomendado por fa Oficina General de
Asesorla Juridica, para continuar con el frémite correspondiente ante el Concejo Municipal;

Que, mediante el Oficio N° 0324-2025-MDLM-OGSC, de facha 07 de julio de 2025, la Oficina General de
Secretaria de Concejo, remite a la Comision, el expediente de la propuesta de Convenio Especifico entre la Municipalidad Metropolitana
de Lima y la Municipaliciad Distrital de La Molina, a fin que se emita ef Dictamen correspondiente;

Que, mediante el Dictamen N° 039-2025-MDLM-CAJ de la Comisién de Asuntos Juridicos, se recomienda
af Concejo Municipal declarar que se ha producido la extincion de la cesion en uso del predio de propiedad de la Municipalidad de La
Molina, inscrita en el Asiento D0000T de la Partida N° 45007006, con respecto al predio de propiedad de la Municipalidad de La Molina,
con un drea de 579.40 m2, ubicado en la Av. Flora Tristéan N° 194, Mz. B, Lt. 2 de la Urb, Far West Villa, distrito de la Molina, provincia y
departamento de Lima, de acuerdo a fo seflalado en los considerandos precedentes, por vencimiento del plazo, fo cual se ha generado
ol 30 de mayo del 2025, estando & que el plazo de inicio se cuenta a partir de la emision de la Resolucion de Concejo N° 002-95, de
fecha 30 de mayo de 1995;

Gue, el artfculo 194° de la Conslitucién Politica del Perd, establece gue, las municipalidades provinciales
y distritales son érganos de Gobierno Local y tienen autonomia politica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia,
de tal manera que esia autonomia radica en el derecho y la capacidad efectiva del Gobiermno en sus fres niveles de ejercer actos de
gobierno, adminisirativos y de administracion, con sufecion af ordenamientio juridico vigente, lo cual es concordante con o dispuesto en
el articulo If del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades. Conforme a lo sefialado & ¢l arliculo Viif del
referido Titulo Preliminar, los gobiernos locales estan sujetos a las leyes y disposiciones que, de manera general y de conformidad con
la Constifucion Politica del Peru, regulan las actividades y funcionamiento del Sector Pablico; asi como a las normas técnicas referidas
a los servicias y bienes ptiblicos, y a los sistemas adminisirativos del Estado, que por su naturaleza son de observancia y cumplimiento
obligatorio;

Que, el numeral 1.1 def articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado ds la Ley Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, (en adefante TUO de la LPAG), que regula el Principio de
Legalidad, establece que, las autoridades administrativas deben actuar con respefo a la Constitucién, Ia ley y al derecho, dentro de las
facultades que fe estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que fes fueron conferidas. En tal sentido, se configura como fa méas
importante regla de la Administracion Piblica, porque delimita su accionar en el marco de la Ley no pudiendo actuar en forma arbitraria
o contraria a la misma;

Que, el articulo 39° de fa Ley N° 27972 - Ley Organica de Municipalidades, establece que, los concejos
municipales ejercer sus funciones de gobierno mediante la aprobacion de ordenanzas y acuerdos. Los asuntos administrativos
concernientes su organizacion Interna, los resuelven a través de Resoluciones de Concejo;

Que, el articulo 41° Ley N° 27972 Ley Orgénica de Municipalidades, establece que, los acuerdos son
decisiones, que toma el concejo, referidas a asuntos especificos de interés publico, vecinal o institucional, que expresan la voluntad del
érgano de gobierno para practicar un acto o sujetarse & una conducia o norma institucional, el cual es concordante con ef numeral 25)
del articufo 9° de la citada norma legal;

Que, es atribucion def Concejo Municipal, también aprobar, modificar o derogar las ordenanzas y dejar sin
efecto los acuerdos, tal cual lo sefala el numeral 8} del articulo 9° de Ley Orgénica anles sefialada; 3’

Que, mediante Resolucion N° 126-2012-SUNARP-SN, se aprueba el Texio Unico Ordenado del
Reglamento General de los Regisiros Piblicos, que en su articulo 40° desarrolia la observacion del titulo, el cual indica textualmente o
siguiente:

e “Sjel titulo presentado adofeciera de defecte subsanable o su inscripcion no pudiera realizarse por existir un obstéculo que
emane de la partida regisiral, el registrador formulara la observacién respecliva indicando, simultdneamente, bajo

responsabilidad, el monto def mayor derecho por conceplo de inscripcién de los acios materia de rogatoria, salvo que éste no
pueda determinarse por deficiencia del titulo.

» Siel obsléculo consiste en la falta de inscripcion del acto previo, la subsanacion se efectuara ampliando la rogatoria del titulo
presentado a fin de adjuntar los documentos que contienen el acto previo. La sola presentacién de los documentos que
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contienen el acto previo importa la ampliacion técita de la rogatoria.

e Cuando exista titufo incompatible presentado antes de la ampliacién de la rogatoria, la ampliacién sblo procederd si el
instrumento inscribible que contiene el acto previo ha sido olorgado con anlerioridad a la rogatoria inicial. Si no existiese titulo
incompatible antes de la ampliacion de la rogatoria, ésta procedera aun cuando el instrumento que da mérito a la inscripeion
no preexista a la fecha de la rogatoria iniclal”;

Que, en ese sentido, por las consideraciones sefialadas previaments, conlando con la opinion técnica y
legal favorable de las unidades de organizacion competentes y estando conforme a la normativa vigente, es factible que e Concejo
Municipal, conforme al numeral 26) del articulo 9° de fa Ley N° 27972 - Ley Orgénica de Municipalidades, a través def Acuerdo respectivo,
se declare que se ha producido Ia extincidn de Ia cesion en uso del predio de propiedad de la Municipalidad de La Molina, inscrita en el
Asiento DO0001 de la Partida N° 45007006, con un drea de 579.40 m2, ubicado en la Avenida Flora Tristén N° 194, Mz, B, Lt. 2 de fa
Urbanizacion Far West Villa, distritc de La Molina, provincia y departamenio de Lima, de acuerdo a lo dispuesto en la Resolucién de
Gerencia Municipal N° 275-2025-MDLM-GM, de fecha 03 de junio de 2025, por vencimiento del plazo, lo cual se ha generado el 30 de
mayo del 2025, estando a que el plazo de inicio se cuenta a partir de la emision de fa Resolucion de Concejo N° 002-95, de fecha 30 de
mayo de 1995, conforme a lo sefialado en los considerandos que anteceden;

Estando a lo expuesto, con la opinién favorable de las dreas técnicas competentes, la opinién legal
favorable de la Oficina General de Asesoria Juridica y el Dictamen favorable de la Comisién compelente, en uso de las facullades
conferidas en Jos articulos 9° y 41° de la Ley N° 27972 - Ley Organica de Municipalidades, con dispensa del tramite de Lectura y
Aprobacion del Acta, con &f voto en mayoria de los miembros def Concejo Municipal participantes;

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR que se ha producido la extincién de la cesién en uso def predio de
propiedad de fa Municipalidad de La Moling, inscrita en el Asiento D00001 de la Partida N° 45007006, con un drea de 579.40 m2, ubicado
en la Avenida Flora Tristén N° 194, Mz, B, Li. 2 de la Urbanizacién Far West Villa, distrito de La Molina, provincia y departamento de
Lima, de acuerdo a lo sefialado en los considerandos precedentes y lo dispuesto en la Resolucion de Gerencia Municipal N® 275-2025-
MDLM-GM, de fecha 03 de junio de 2025, por vencimiento del plazo, lo cual se ha generado ef 30 de mayo def 2025, estando a que el
plazo de inicio se cuenta a partir de la emision de la Resolucién de Concejo N° 002-95, de fecha 30 de mayo de 1995,

ARTICULO SEGUNDO.- ENCARGAR & la Gerencia Municipal, a la Oficina General de Administracion y
Finanzas y demés unidades de organizacién competentes, el cabal cumplimiento e implemenlacion del presente Acuerdo de Concejo.

ARTICULO TERCERO.- ENCARGAR a la Oficina de Tecnologias de la Informacion y Estadistica la
publicacién del presente Acuerdo de Concejo en el Portal Institucional.

REGISTRESE, COMUNIQUESE CUMPLASE

No habiendo mas puntos de agenda, siendo las 13:43 pm, del dia jueves 10 de julio de 2025, se da por terminada la
presente sesion. Muchas gracias &efores. Nos vemos en ¢l desfile. Gracias.

- ..l.--.---.-'l.l.l..
: A BERMUDEZ HERCILLA EBAN LCEDB GUERRA GARCIA
Jefe dAla Oficina sfbral de Secretana de Conceo ALCALDE
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